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tudomdny (két £6), dllattenyésztési tudomdny
(egy 16), gazddlkodds- és szervezéstudomany
(egy 16), informatikai tudomany (egy f6),
miiszaki tudomdnyok (egy £6).

A kaztestiiletbe vald belépés motivdld tényezii

A koztestiilet taglétszdma folyamatosan nd,
a gyarapodas éves szinten 5 %. Még ennél is
gyorsabban nétt az elmult években a fiatal,
35 évalatti koztestiileti tagok szama. Erdemes
feltenni a kérdést, hogy vajon mit jelent a
koztestiileti tagsdg a fiatal generdciénak; mi-
nek tulajdonithatd, hogy 2005 6ta az éves
belépések szima jéval meghaladja a szdz f6t.

Szociolégiai felmérés eddig errél nem
késziilt, de szimos olyan esemény van a koz-
testiileti életben, amikor a motivacids szem-
pontokra fény deriil.” Az érdekeltekkel kiala-
kitott személyes, illetve telefonos és/vagy in-
ternetes kapcsolat alapjdn azt latjuk, hogy
legaldbb hdrom alapvet$ inditéka lehet a fia-
talok belépésének.

Aleggyakoribb, hogy munkahelyi vezetd
kérésére-javaslatdra keriil sor a belépésre, vagy
a munkatdrsaitdl kap a fiatal posztdoktor td-
jékoztatdst a koztestiilet [étezésérdl és a tagsdg
elényeirél. A munkahelynek és/vagy a vezetd
kutatéknak fontos, hogy a sajét intézményiik-
ben dolgozé kutaték kéziil minél tdbben le-
gyenek tagjai a koztestiiletnek. Ezdltal na-
gyobb eséllyel keriilhetnek be akadémiai
bizottsdgokba és mds testiiletekbe, szdmossd-

guk révén elérhetik 4 (al) bizottsagok létrejot-

" Ilyen esemény lehet maga a jelentkezés, ha telefonos
érdekldés el6zi meg, de alkalmat adhat bizonyos
befolyasolé tényez8k azonositdsdra az adatmddositds
is, példdul, ha bizottsdgot kivan valaki véltani. Gyakran
jon létre személyes (telefonos) kapcsolat a jelentkezdk-
kel egyes pélydzatok beaddsa kapcsdn, vagy olyankor,
amikor elvdrds, hogy nyilvdnossd tegyék eddigi tudo-
médnyos publikdciés tevékenységiiket a Koztestiileti

Publikdcids Adattdrban.

tét, részt vehetnek a kozgytlési doktor kép-
visel6k megvalasztdsaban, s6t id6ével maguk
is vélaszthat6va vélnak; erdsithetik valamely
szakteriilet befolyasit killonb6z6 dontésekre.
Akadémiai intézetekben ehhez még hozzdjs-
rul az AKT (Akadémiai Kutatdintézetek Ta-
nécsa) tagjainak megyvalasztdsa és az a gyakor-
lat is, mely szerint az igazgaté megbizdsdhoz
ki kell kérni az intézeti kutatkozosség véle-
ményét. Egyes intézetek szervezeti- és miiko-
dési szabdlyzata szerint ez a koztestiilet ta-
gokra korldtozédik.

Evrél évre jelent8s koztestiileti jelentke-
zések kisérik az MTA Bolyai Janos Kutatdsi
Osztondij palydzat beadasdt. A felhivisban
ugyan nem szerepel a koztestiileti belépési
kotelezettség, de a kuratérium felhivja a pd-
lydzék figyelmét a Magyar Tudomdnyos
Akadémia Koztestiileti Publikdciés Adattrs-
nak hasznélatdra, és azt ajnlja, hogy a palyd-
zati anyag részeként elkészitendd publikaciés
és hivatkozdsi listdhoz haszndljdk az MTA
KPA-rendszert. Ehhez, ahogy mér emlitettiik,
nélkiilozhetetlen a koztestiileti tagsdg.

Sokan Iépnek be egyéni ambiciébél. Ok
a hosszabb tavi1 karriertervezés részeként tart-
jak fontosnak sajdt csatlakozdsukat a koztes-
tillethez mint sajdtos e/ klubhoz. A kiviil
maradékhoz képest ugyanis nagyobb eséllyel
kaphat egy koztestiileti nyilvintartdsban sze-
replé kutaté meghivast tudomdnyos bizott-
sdgokba, tudomdnyos rendezvényekre — kii-
16n6sen a teriileti akadémiai bizottsdgok
rendezvényeire —, vagy akar felkéréstaz MTA
elnokétdl, hogy részt vegyen az MTA Fiatal
Kutatdk Testiilete® munkajaban. Ezek a rr-

2 Az MTA elndkének dontése alapjan megalakult
testiilet keretében a kiemelkedd eredményeket elért
fiatal kutatdk részt vesznek az Akadémia programal-
koté és tudomdnyszervezési munkdjdban, képviselve
a fatalok érdekeit és céljait.
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7. dbra » A ndk és férfiak megoszldsa szakrertiletek szerint (fiatal kutatok, %) (A diagramon
csak azokat a tudomdnydgakat dbrazoltuk, melyekben a koztestiileti tagsdggal rendelkezd fia-

tal kutaték minimum 1 %- tevékenykedik, ezért az értékek sszege nem adja ki a 100 %-ot.)

sadalmi-szakmai lebetiségek pedig akar élet-
pélydjuk alakitdsaban, palydzatok elnyerésé-
ben is segithetik a fiatal kutatékat.

A fuatalok kimaradt itven szdzaléka

Az Orszagos Doktori Tandcs ésa MAB (Ma-
gyar Fels6oktatdsi és Akkrediticids Bizottsdg)
adatai alapjan késziilt becslés szerint a 35 év
alatti, PhD-fokozattal rendelkezék szama kb.
1600 f8. E korcsoport tagjainak kortilbeliil
a fele valt az MTA koztestiileti tagjdvd az
elmalt években. A fennmaraddk koziil, agy
véljiik, tobben is megnyerheték lennének a
koztestiilet szdmdra, f6ként a ma alulrepre-
zentdlt tdrsadalom- és humdntudomdnyok
teriiletérél.

A 35 év alatti koztestiileti tagok koziil a
legtobben a kémiai tudoményok teriiletén
szerezték meg fokozatukat. Ez nem fliggetlen
attdl a énytdl, hogy a doktori védések szima
is a kémiai tudomdnyokban a legmagasabb
1994 6ta. A szenior tagokkal 6sszehasonlitva
egy sor teriileten kedvezd a fatalok ardnya a
koztestiiletben, kiiléndsen a matematikai- és
természettudomanyokban. Ugyanakkor 1é-
nyegesen kevesebb fiatal képviseli a tdrsada-
lom- és a humdntudomdnyokat, ami mdr
ellentmond péld4ul az irodalomtudoményok,
a torténelem- és a nyelvtudomdnyok relative
magas ardnydnak a doktori védések Osszessé-
gén beliil. Megfelelhet azonban annak a
kutatdsi eredménynek, mely szerint a termé-
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szettuddsok sokkal nagyobb ardnyban kertil-
nek kutatdi palydra, mint a humdn- és f6leg
a tdrsadalomtudomdnyok képviseléi (Fébri
I.,2008, 83—98.). A kéztestiilet szempontjdbdl
lényeges, hogy ez utébbiakat és dltaldban az
egyéb teriileteken (példdul dllamigazgatds,
onkormdnyzat, konyvtdr, levéltdr, vllalat)
dolgozé PhD-fokozatosokat is megismerje
és megnyerje az Akadémia, kiilonos tekintet-
tel arra, hogy stratégiai programok révén
valtozatlanul fontos szerepet kivin betdlteni
a kiemelt figyelmet érdemld tdrsadalmi
problémékrdl sz616 diskurzusban.
Munkahelyek tekintetében nincs lénye-
ges eltérés a fiatal és a szenior koztestiileti
tagsdg kozott. Nem ldthat6 olyan tendencia,
mely szerint szignifikdnsan tbb fiatal dolgoz-

na az egyetem—MTA koron kiviili munkahe-
lyen (példdul vallalatndl), mint ahdnyan a

szeniorok koziil ilyen szervezetekben dolgoz-
nak. Véltozdst csak orszdgos tudomdnypoli-
tikai dontéssel és eszkozokkel lehetne elérni:

a tudomdnyos fokozattal rendelkezék foglal-
koztatdsa szempontjabdl is nagyobb segitség-
re lenne szitkség a kutatis-fejlesztésben és/
vagy az innovécioban érdekelt kis- és kozép-
vallalkozdsok névekedése, valamint a kdzszfé-
ra (egészségiigy, kozigazgatds, kozokratds)

mindségi fejlesztése érdekében.

Kulcsszavak: fuatal kutatok, koztestiilet, PhD/
DLA-fokozat, adatbdzis, statisztika, munkahely
tudomdnyos osztily, kémiai tudomdnyok, mo-

tivdcid, szeniorok.
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Vélemény, vita

TUDOMANYFINANSZIROZAS
— PENZSZORAS MESTERFOKON

Mesterhdzy Akos

az MTA levelezd tagja
akos.mesterhazy@gabonakutato.hu

A tudomdny kérdése, annak ellenére, hogy
sokaknak tri passziénak tlinik, mégis az or-
szdg tovabbi fejlédésének legfontosabb zdlo-
ga. Ez természetesen az agrdrtudomdnyra is
igaz. Az, hogy tiz, tizen6t év mulva lehet-e
nagyobb nyugdjjat fizetni, nagyobb fizetése-
ket adni, azon mulik, hogy az a hozzdadott
érték, ami ehhez kell, az itthon, hazai tulaj-
donu véllalkozdsoknal teremt6djon meg. Ez
mar mindenkit érint, mindenkinek a hisiba
vdg. Ma a kutatisba-fejlesztésbe a GDP o,7
%-4t ruhdzzuk be a 2 % feletti EU-4tlag, vagy
a 3 % feletti finn adat mellett. Mivel az egy
fore juté GDP legfeljebb a fele az EU-dtlag-
nak, az egy fore jutd kutatéi réforditds az
EU-dtlag hatoda-tizede (a finnhez képest).

A globaliziciénak nemcsak vesztesei le-
hetnek, mint eddig mi, hanem nyertesei is,
ahogy az irek vagy a finnek, akik hdrom évti-
zede a magyar szinten voltak, vagy taldn még
ott sem. Ez természetesen azon mulik, hogy
ki tudjuk-e haszndlni a lehetéségeinket.

A magyar tudomdny még mindig sokkal
jobban teljesit, mint ami a finanszirozasibdl

kovetkeznék, ehhez érdemes a Magyar Tudo-

mdny augusztusi szamédban megjelent tudo-
mdnymetriai elemzéseket dtnézni. Ma még
megvan az az alap, amire még lehet épiteni.
Lehet, hogy holnap mar késg lesz.

Meégis, mi az a modell, ami a legjobban
miikddne és a beruhdzott 6sszegek leghaté-
konyabb visszatériilését tenné lehetévé?

A tudomdny-, illetve kutatdsfinansziro-
zasnak hdrom £6 pillére van.

Intézményfenntartd dllami finanszivozds

Ez kordbban hosszii tivii megrendeléseken
alapult, és ez az, ami igen gyorsan épiil le. Itt
minden teriileten igen gyors a romlds, az
MTA-halézat még tigy-ahogy, roml6 szinvo-
nalon, de tartja magdt. A kordbbi dgazati
miniszeériumi kutatéintézetek tobbségét mar
arendszervaltozds utdn felszimoltdk, az agrar
kutatdhelyek felszimoldsa most van folya-
matban, annyira, hogy nyom nélkiili megsz(i-
nésiik is redlis lehetéség, vagyonukat privati-
zdljdk, a tevékenység pedig megsziinik. Ma
mdr egyetlen, novényekkel foglakozd intézet
sincs az FVM kezelésében, a tehetséges fiata-
lok pedig kiilfoldre vagy hazai nemzetkozi
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vallalatok leanycégeihez mennek hdromszo-
ros fizetésért. Ms teriiletek sem dllnak sokkal

jobban. Szegeden 6tszdz PhD-hallgaté van,
de 4llas csak toredékiik szdmdra lesz.

A mezégazdasigi kutatdhelyek felszamo-
ldsa dllami politika, a szakdllamtitkdr nyilat-
kozata szerint Magyarorszignak nincs sziik-
sége agrarkutatdsra, mert a nemzetkdzi cégek
majd megoldjik a magyar problémakat. Ez
alapvetd tévedés, barmely maginvillalat a
sajt profitjaval t6r8dik, egyetlen hazai és
kiilfoldi véllalattdl sem védrhaté el, hogy hazai
kozhasznt kutatdsokat végezzen. A nemzet-
kozi globalizélt véllalatok — éppen a mostani
valsdg mutatja — még sajdt cégiik, sajdt haza-
juk hosszii tavi érdekeivel is szembemennek
a rovid tdvd profitmaximalizdlds parancsa
miatt. Miért pont egy kiilfoldi orszdg érdekei
érdekelnék Sket? Vildgossd kell tenni azt a
dontéshozdk elétt, hogy arra a kutatdsra,
amely nem hoz kézvetlen profitot, arra egyet-
len vallalkozds sem fog pénzt adni. De ettél
méglehet az orszdg szimdra létfontossagu. Ez
allami feladat, és az is marad, barmit mond-
janak is az aktudlis kormdnyok. A magyar
kutatéegyetemek mitosza is a multé, ott is a
lassti leépiilés folyik jelentds mindségromlds-
sal. Ahol egy egyetemi tanszék évente egymil-
li6 forint ellitmdnyt kap, hogy ebbél fedezze
az Osszes infrastrukeurdlis kiadst, folydiratot,
krététstb., ott nem lehet kutategyetemekrdl
beszélni. A minimdlis miikddéshez még ot-
hatmilliét pélyézatbdl vagy egyéb forrdsbdl
kellene még beszerezni, ez vagy sikertil, vagy
nem. A tuddsképzés, egy nemzetkozi rangi
kutaté kinevelése tiz-tizenot év. Ehhez stabil
intézményrendszer kell, kiilonben elkezdeni
sincs értelme a munkit, hiszen semmi garan-
cia nincs rd, hogy be is lehet fejezni. Ez azutdn
a kutatdintézmények pélyazéképességét is
tonkreteszi, hiszen szimos intézményben mdr

alig van olyan szakember, akinek olyan nem-
zetkozi rangti publikdcidi lennének, amelyek
révén a kutatdhelyek gond nélkiil palydzat-
képesek. Az is egyre fenyegetébb, hogy a

legtobb palyazatnal sziikséges onerd biztosi-
tdsa a roml6 feltételek miatt egyre nehezebb,
akar lehetetlenné is valhat. Ha a jelenlegi in-
tézményekbdl a részben mér nyugdijkorban,
utdnpdlas nélkiil dolgozé kutatdk eltdvoz-
nak, akkor fog kidertilni, hogy csak hosszii

évtizedes munkdval lehet pétolni a hidnyzé

nemzedéket, ha lehet egydltaldn. Lassan el-
ériink oda, hogy a szétrohadé intézmény-
rendszer totdlisan alkalmatlan lesz palydzésra,
mert mdr szakembere sem lesz, pénze sem

lesz, és ha véledentil nyer, akkor meg az a

tragédia, hogy akdr egy éven til is visszatartjdk
a pénzét, s akkor abba megy tonkre. Riadd-
sul az dllam arra kényszerit minden, jobb

sorsra érdemes kutatét, hogy munkaidejének
minimum a felét vagy nagyobb hanyaddt

jelentés tilmunka mellett abszolut bizony-
talan eredmény(i munkdba fekeesse.

A pdlydzati rendszer é reformja.

A dontéshozok vildgszerte a palydzati rend-
szert tartjak a tudomdnyos problémdk meg-
olddsa legfontosabb elemének. Ennek az az
oka, hogy a forrdsok gazdasdgos felhaszndld-
sdban ezt gondoljik a leghatékonyabb elem-
nek, ez az oka, hogy a magyar kutatdsfejlesz-
tési kiaddsoknak is egyre névekvd hanyada
palydzati Giton jut el a cimzettekhez. A részben,
vagy teljesen palydzatokra alapulé kutatasi
kiaddsok megtériilése azonban messze nem
igazolja az optimista elvdrdsokat, sét, egyre
romlé hatékonysiggal mikodik. Mivel a
hivatal nem tudja az alkoté embert ellenériz-
ni, hiszen a fiirdészobdban is timadhat kiva-
16 6tlet munkaidén kiviil, ezért ezer meg ezer
triikkel prébélkozik. Ezt hivjak palydzatnak
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(de sok egyéb otlet is van) egyre bonyolultabb
és dtldthatatlanabb szabédlyozds mellett. A
legtjabb 6tlet, hogy a szdzoldalas dokumen-
tdciét mdr a magyar mellett angolul is meg-
kovetelik. Felmérte valaki, hogy ez mennyi
munkit jelent? Elég lenne az angol is, ha mdr
nemzetkdzi birdlokat is be akarnak vonni.
Tavaly hdrom nagy pélyizatra négy hénapi
munkdm ment r4 napi tizenkét 6raval a hét
minden napjén. Es akkor még megkévetelik
az impaktfaktoros dolgozatokat — csak azt
kérdezem: mikor irjuk?— a munkahely pedig
az eredményt. A magyar rendszer is kezdi
mutatni, de az EU-tapasztalatok is azt igazol-
jak, hogy a jelen pélyizati rendszer sokkal
inkdbb rombolja a tudomdnyt, mint fejlesz-
ti. Ennek legfontosabb okai a kovetkezdk:

1. A pélydzatok tilnyomé része két-hdrom
éves. Szdmos —agrdrkutatisi, élelmiszerbiz-
tonsdgi, orvosi stb. — témdban ez az id6-
tartam nem alkalmas az adott témdban
folyé kutatds befejezésére, annak pedig
kicsi az esélye, hogy a témét egy kovetke-
26 pélydzatban is folytatni lehessen. Persze,
két-harom éves tdlélést biztosit, ez sem
kevés, de igy is az {réasztalfickokban gytil-
nek a soha nem befejezhetd, félig kész
kutatisi eredmények, melyek a felhaszndlé-
sig nagy val6szintiséggel sohasem jutnak
el, és nemcsak ebben a témakorben. Ez azt
jelenti, hogy a réjuk forditott energia tigy
elvész, mint a sivatagi es6zés utdni idésza-
kos vizfolyésok a forré homokban.

2. Mivel a tematika, a kiirasok 4llandéan
valtoznak, a kutatdk is kénytelenek témét
valtani. Ma Magyarorszdgon egyre tSbb
intézmény és kutatéesoport kizdrdlag pé-
lydzatokbdl tartja fenn a kutatémunkat.
fgy a kutaté élete sordn akdr nyolc-tiz,
egyméshoz jészerivel alig kapcsolédé -
mival kénytelen foglalkozni, ez pedig

kizdrja annak lehetdségét, hogy az adott
szakteriileten nemzetkozi rangli szakem-
ber lehessen. Mire beletanul az j feladat-
ba, mar vége is; amikor kezdenének jonni
a j6 dolgozatok, de még kellene egy-két
év munka, akkor vége. Ha nem jon be egy
adott pélyédzat, szélnek lehet ereszteni az
egész garddt, és ennek Gjraalkotdsa mdr
nem fog menni. Tehdt a humdn tSkébe
valé beruhdzds optimdlis hatékonysiga
szempont(jabol is rossz. Mi most Szegeden
éppen ilyen egyszeri és megismételhetetlen
Llehetéség” el6tt dllunk.

3. Igen komoly probléma, hogy a rovid ta-
von valamilyen eredményt hozé témak
felé irdnyitja a palydzokat, igy a hosszii
tavd, orszagos érdekeket szolgdlé kutaté-
munkak visszaszorulnak, ami stratégiai
szempontbdl megint csak értelmezhetet-
len. Ahogy a honvédelmet sem lehet zsol-
dosokra bizni, Gigy ezt sem. Igaz, ha nincs
dllami stratégia, akkor ez senkinek sem fog
hidnyozni, amig valami rd nem vildgit a
problémdra.

4. Az dllami kézhasznt finanszirozds meg-
szlinése az dllamnak, a kozosségnek is
rengeteg kdrt okoz, mert teret ad megala-
pozatlan dntéseknek, amelyek rendre be
is kovetkeznek. Ez a jogalkotdstl kezdve
mindenre kiterjed.

5. Ha megnéznénk, hogy az elmdlt két év-
tizedben mely kutatéintézmények jutot-
tak jelentds pélyazati forrdsokhoz, nem
lepédnék meg, ha a stabil, jelentds llami
forrasokkal is finanszirozott kutat6helyek
vitték volna el a fejlesztési pénzek tdlnyo-
mo részét. A kutatdintézetek jelentds része
azonban ma mdr forrdshidnyos, ezért esé-
lye sincs palydzatban val6 részvételre, hi-
szen intézményfinanszirozdsra sincs pénze,
a pélyazati pénzbdl viszont olyan kicsi a
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rezsirész, hogy az intézményfinanszirozdsi

feladatokat képtelen ellatni.

6. A vezetd kutatdk rendkiviil ttlterheltek,
messze a kételez6 munkaidén tdl dolgoz-
nak, tilnyomérészt minden plusz fizetség
nélkiil. Ez egy ideig lehetséges, de biztosan
nem évekig. Ha az 4llam a tizedét vallalnd
annak a felel8sségnek, amit ezek a kutaté-
csoportok vallalnak az orszdg kutatdsi ka-
pacitdsainak dtmentése érdekében, mdr
nem is dllndnk olyan rosszul. A fiatalok
ezt mdr aligha fogjak utdnozni, kiilonésen
nem minimdlbér koriili fizetésekért.
Ajelenlegi, tilterjeszkedd palydzati finan-

szirozis tudomdnygyilkos, és nem hozza be

a szitkséges eredményeket. Ezért még a ma-
radék kapacitésok is leépiilnek, megsziinnek.
Ebbél tuddsalapi tirsadalom legfeljebb a

vagyalmok szintjén lesz, gazdasagi felemelke-
dés pedig még tgy sem.

Ugyanez a helyzet az EU-pdlydzatok ese-
tében is. Az orszdg eddig tobbet szerzett
vissza, mint amennyit befizetett, ez azonban
aligha lesz tarthatd, kiilonsen nem az agrdr-
kutatdsok teriiletén. Rdaddsul, az FP7-es
programndl mdr sajét részt is le kell tenni.
Ugyan mibdl?

Az mar csak szomort adalék, hogy a
megnyert palydzatok elszdmolésa is rendkiviil
vontatott, gyakori az egyévesnél is hosszabb
kifizetés, ami sok intézménynél 5nmagdban
gazdasdgi krizishelyzetet eredményez. Az is
probléma, hogy volt olyan kiiras, amelynél
csak néhdny nap volt a beadasi hatdridé.

At kell gondolni siirgésen azt a hibds,
kdros és megalapozatlan elképzelést, hogy a
pélyézatos kutatis a leghatékonyabb finanszi-
rozasi forma. A tapasztalat azt mutatja, hogy
azok tudnak ma is igazdn sikeresen pélydzni,
akik az elmult évtizedek alatt folyamatosan
dolgozhattak. Tehdt a sikeres palyézds alap-

ja a j6l miikodé intézményrendszer. Fzekre

mdr réépiilhetnek azok a rovidebb tévi pd-
lydzatos munkdk, amelyek tovabbi fejlédési

lehetdséget hoznak. Ez megakaddlyozna szd-
mos esetlegességet, ami a mai rendszert ural-
ja. Igy a pélydzat befejezése utdn is folytatni

lehet a munkdt, nem vesznek el az eredmé-
nyek, még ha dtmenetileg kisebb energigval

folyhat is tovabb a kutatds. Mindenképpen

meg kell er8siteni az akadémiai intézeteket, s

val6szintileg a még nem akadémiai intézetek
egy részét is az MTA ald lehetne rendelni a

megfelel timogatdsi hdttérrel egytite. Itt el-
sésorban az agrarintézményekre gondolok,
ahol mdr olyan is van, hogy hénapok éta bért

sem fizetnek.

A misik fontos kérdés, mit kutassunk, hol
hasznosul legjobban a felhasznalt adéforint.
Azelv egyszeri. Kutassuk elsGsorban azt, ami
alegnagyobb hozzdadott értéket termeli meg
az egész nemzetgazdasig részére. Nem gon-
dolom, hogy ezeket a tudomdnyégakat most
nekem lenne tisztem felsorolni, de az biztos,
hogy az agrirkutatdsnak és az egészséggel
kapcsolatos tudoménydgaknak kiemelt szere-
piik kell, hogy legyen. Nem véletlen a bio-
technolégia kiemelt szerepe. Azt gondolom,
hogy az MTA Agrirosztélya segitségével ki-
alakulhatna egy olyan kutatéintézet-hal6zati
és egyetemi fejlesztési javaslat, amely megszi-
lardithatja a tovdbblépés zdlogit jelentd szel-
lemi bazist. Meggy6z6désem, hogy most mar
konkrétumokrdl kellene beszélni és nem
otven-hatvan évre el6re naponta valtozo 6tlet-
parddékat tartani.

Ha az orszdg elitje ezt a problémdt nem
tudja megnyugtatéan rendezni, akkor elfe-
lejthetiink mindenféle felzarkézdst, életszinvo-
nal-emelkedést, csak a nyomor fog egyre
jobban tetjedni, mint rdkos daganat, amely
megfojtja azokat is, akik ma még gy gon-
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doljék, hogy a nyertes oldalon 4llnak.
A vdllalkozdsok kutatdsi kiaddsai

Ma e finanszirozdsi szegmens csak igen kis
részét teszi ki a finanszirozdsnak, s kdzéptavon
sem szimithatunk arra, hogy jelents valtozas
kovetkezzen be. Itt hdrom csoport van.

1. A kiilfldi tulajdont nagyvallalatok n-
lunk vagy nem kutatnak, vagy egyes rész-
fejlesztéseket hoznak ide. A profit egyik
esetben sem marad itt, azt dltaldban repat-
ridljdk; az esetleges itteni kutatShelyen
elért szabadalmak kiilf6ldi tulajdonban
vannak, a hozzdadott érték sem itthon
realizalédik. Ez annak a néhdny szédz ku-
taténak jelent megoldast, akinek nem kell
elmennie itthonrdl, hanem itthon kaphat
viszonylag jol fizet alldst. Tehdt ennek a
hosszii tiv1, a magyar gazdasdg verseny-
képességére gyakorolt hatdsa er6sen korls-
tozott, de igen elényds a nemzetkdzi vél-
lalatoknak.

2. Szamos kiilfoldi nagyvéllalat dolgoztat
magyarorszagi kutathelyekkel és egyete-
mekkel. Ezek a megrendelések az adott
intézménynél és nalunk is létfontossdguiak,
de a hozzdadott érték itt is a kiilfoldi valla-
latndl realizdlédik. A kutatdsi eredmény
természetesen az 6 tulajdona, ennélfogva
az orszdg versenyképessége szempontjabol,
mivel nem itthoni termék késziil beldle,
csak korldtozott jelent8sége van.

3. Magyarorszagi székhely(i és magyar tulaj-
dont nagyvéllalat alig van, a kis- é kozép-
véllalkozdsok kutatdsi raforditdsai — tiszte-
let a mindenkori kivételeknek — minima4-
lisak vagy zér6 értéketadnak. Ezekedl olyan
kutatdsi megbizdsokat remélni, melyek-
nek komoly nemzetgazdasdgi hatdsuk van,
csak nagy optimizmussal lehet, tilnyomé
részitknél a napi tilélés a probléma. Ez

azért nagy baj, mert az EU-ban az dllami

finanszirozdsi ardny nagyjdbdl a magyar

szinten van (0,7—0,9 %), de ott a villalati

kutatisok, fejlesztések igen jelentdsek.
Ezért olyan kutatdspolitikara, ad6politika-
ra van sziikség, amely a fejlesztések gazda-
sdgi haszndt magyar tulajdond vllalkozs-
sokndl segiti, ezek jovedelme itthon marad,
és j6 esetben kis multikka is kinShetik

magukat az innovativ termékek kifejlesz-
tése utdn.

Kiemelt teriilet az agrarkutatds

Molnar Kéroly miniszter Gr Magyar Hirlap-
ban megjelent interjijdban a lehetséges
sulypontok kozott emlitette az agrarkutatést.
Az agrérkutatds azértis telitaldlat, mert ennek
hozzdadott értéke nagyrészt az orszdgban
marad, illetve a magyar agréripar kiilfoldi
exportpiacainak novelését is céloznd, ésannak
jovedelme is a hazai gazdasdgot erésithetné.
Ezért erre szeretnék kicsit részletesebben ki-
térni. Az egyik problémat mar emlitettem: ha
minden az FVM elgondolésai szerint megy,
ké kovon nem marad. Az intézményi hdtte-
ret kellene megerdsiteni. Miért van erre sziik-
ség? A hollandok mezégazdasdgi exportja 64
millidrd dollar évente, tilnyomérészt magas
hozzéadott értéket jelentd termékkel, vets-
mag, disznovény, tenyészdllat, dllati termék,
kutatdsi és mezégazdasdgi szolgaltatds stb. Ez
majdnem akkora, mint az orszdg teljes adds-
siga. A hdromszor nagyobb agrirtertilettel
rendelkez6 Magyarorszég Gsszes exportja 4—s
millidrd eurd, és a kivitelben né az olcsé t6-
megdruk ardnya. Kornyezeti feltételeink pe-
dig sokszorosan jobbak. A vidéki Magyaror-
szagnak az egyik legfontosabb kitorési lehe-
t6sége az intenziv tuddsigényes agrartermelés
lehetne. Az intenziv gabonatermelésnek nincs
sziiksége emberekre. Egy ezerhektdros tize-
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met megfeleld gépesitéssel négy-6t ember
mdr ki tud szolgdlni. Ma tgy tlinik, hogy a
vidéki Magyarorszignak nem tudunk se
munkd, se jovedelmet adni — de segélyt se.
A holland allam hatalmas 6sszegeket fordit a
kutatdsra, a wageningeni egyetem mellett
még ma is egymds utdn épiilnek az 4j kuta-
téintézetek. Es a raforditas kamatostul meg-
tériil. Mi meg ugyanolyan intenzitéssal épi-
tiink le, ahogy a hollandok épitenek. Azt
gondolom, hogy nekiink sokkal ink4bb kel-
lene az agrarlehetdségekre épiteni tdvlatilag,
és ennek kutatdsi megalapozdsdt is el kellene
végre kezdeni. Az élelmiszer ugyanolyan stra-
tégiai cikk lesz (mdr ma is az), mint az olaj.
Erre fel kellene késziilni.

Els6 1épésként meg kell erdsiteni az ag-
rérkutatasi és oktatdsi intézményrendszert. £z
egyébként a tobbi dgazatra is riférne, é ezért a
kutatdsi iigyeket egy sajit koltségetéssel rendel-
ez kutatdsi minisztérium hatdskiorébe kellene
utalni, az dgazati minisztériumok erre litha-
toan alkalmatlanok. Meg kell hatdrozni azokat
az dllami kotelezettségeket, amelyek a mezd-
gazdasdgi hozzdadottérték-novelését tavlatilag
elésegitik. Ebben a munkdban az MTA Ag-
rartudomdnyok Osztélydra is szamitani lehet.
Ez az dtmeneti id8szakban (legfeljebb két év),
ami ez év elejétd] értendd, évi legfeljebb két-
hdrom millidrd Ft-b6l megoldhaté; a koz-
hasznii megrendelés létez6 intézmény. Ezzel
parhuzamosan el kell késziteni azokat a terve-
ket, amelyek megvaldsitdsa a sziikséges terme-
lési értéket létre tudja hozni; itt a bioldgiai
alapoktdl az élelmiszerbiztonsdgon 4t az ag-
rirgazdasdg szabdlyozdsdig mindent dt kell
tekinteni. Ezekre a munkdkra hosszt tava
megrendelésekkel kell az adott kutatdintéze-
teket, kutatdcégeket, egyetemi tanszékeket
megbizni. Nagyjibdl az agrirkutaté cégek
koltségvetésének felét kellene tartds kozhasz-

nt megbizdsok keretében folyésitani, a mdsik
felét viszont pélydzati forrdsok formdjaban

kellene rendelkezésre bocsdtani. A Gabonater-
mesztési Kutaté Kft. (ez lett az FVM Gabo-
natermesztési Kutaté Intézetbdl; még ma is

az orszag legnagyobb agrarkutatéhelye) nul-
la forint dllami timogatdssal miikodik, ennek

ellenére vildgszinvonalt munkdt végez, s a

gabona élelmiszerbiztonsdgi kutatisok egyik
legfontosabb kézpontja a viligon. Ha egy
megbizds vagy palyazat nem jon be, a kutatdst

forrashidny miatt fel kell szimolni. Nagyon

nehéz ilyen koriilmények kozott megtartani

a tehetséges flatalokat. Ha a nemzetkozi vél-
lalatok magyar képvisel6ivel targyalok, volt

kollégdk tilnek velem szemben.

Itt az a javaslatom, hogy az agrarplyaza-
tokat lényegesen 4t kell alakitani. Itt a milli-
drdos vagy ennél is nagyobb Gsszegii palyd-
zatok, amelyek felét véllalkozéknak kell fel-
venniiik, nem igazdn hatdsosak. T6bb ilyen
projekt kidolgozdsiban vettiink részt. Nem
a villalkozdsok jottek, hogy nekik fejleszte-
nival6juk van, hanem a kutatéintézetek ke-
resték meg a vallalatokat. Nekik erre tapasz-
talati hdtteriik nem volt, a palydzatot gyakor-
latilag a kutaték irtak meg, 6k formaltik a
pélydzatokat tigy, hogy a véllalkozdsok is meg-
taldljak benne szamitdsukat. Nem arrél van
sz6, hogy ezt a formdt fel kellene szdmolni, de
szamukat lényegesen csokkenteni kell. Emel-
lett itt igen nagy a kisértés a dontéshozok
befolyésoldsara (méshol is). Nemzeti agrdrstra-
tégia hijan pedig a dontések eleve esetlegessé
vdlnak. Ezek mellett a kordbbi GAK-palyd-
zatoknak megfeleld rendszert kellene vissza-
hozni, amikor egy palydzat hirom-négy évre
otven-kétszazmillié kozotd osszegre palydzha-
tott, ahol a véllalkozéi szféra ardnydt nem
kellett rogziteni, haa téma olyan, akdr anélkiil
is elvégezhetd lenne a munka. Ez a rendszer
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biztosithatnd, hogy a valéban nagy kutatésigé-
ny( villalati projektek megvalésulhassanak,
de a kisebb koltségti, de hasonléan fontos
kutatsi feladatokat is el lehessen végezni, s
az orszdg kutatébdzisdt ne dréton rdngassik.
Ez a kutatdsi pénzek jobb felhaszndldsdt is
biztositand. Ez azért is fontos, mert ma alig
néhdny agrircég van, amely elegendd t6kével
rendelkezik, s rdaddsul mindenki ezeket pré-
blja beszervezni. Nagyon sok olyan témavan,
amelynek nincs kozvetleniil gyakorlati ered-
ménye, nehezen tudok elképzelni példdul
olyan agrdriizemet, amelyik a levélrozsda
kérokozok rasszmegoszlasit kutattatja, holott
a rezisztens fajtdk elééllitdsihoz ezekre az
informdci6kra sziikség van.

Milehet a fenti kézhasznti megrendelések
és pélyézati raforditdsok forrdsa? Ugy vélem,
hogy a cégek innovicids jarulékabol begytij-

wtt pénzt kellene erre a célra forditani. Ez azt
jelentené, hogy pélyézatokra valamivel keve-
sebb jutna a majdani kutatdstigyi minisztéri-
um, illetve a jelenlegi NKTH koltségvetésében,
viszont ezzel meg tudndnk 8rizni az alapot,
amely hosszt tavon képes az orszdg kutatdsi

kapacitésait meg@rizni és fejleszteni. Persze

ez csak egy lehetGség, mds megoldas is elkép-
zelhetd. Egy azonban biztos. Ha nem lépiink
gyorsan, a még meglévé kutatdhelyeknek
kivalo esélyiik van a privatizdcira, mar csak
ingatlanjaik miatt is. Es senki se gondolja,
hogy az 4j tulajdonosokat mds is érdekelné.

Kl s tosdomadsah prouds plyd
tatds, intézményfenntartds, nemzeti kutatd-
si stratégia, agrdrkutatds, kutatdsfinansziro-
zdsi reform
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TUDOMANY, HAZA, HALADAS
Solymosi Frigyes

az MTA rendes tagja
Szegedi Tudomdnyegyetem Szildrdtest- és Radiokémiai Tanszék
fsolym@chem.u-szeged.hu

Hazink nemzetkozi elismerésében szdmos

tényezd jatszik szerepet. A rendszervéltozés

elétt elsésorban a kulttira, a tudomdny és a

sport terén értiink el sikereket. Ebben jelen-
t8s érdemiik volt azoknak, akik — bar tuda-
sukat mds orszdgokban is kamatoztatni

tudtdk volna — a nehéz idészakban is itthon

maradtak, és megszdllottan dolgoztak, nem-
csak sajt érvényesiilésiikért, hanem hazdjuk
kulturilis gyarapodasdért. A bekoszontd de-
mokricia egyebek mellett a fiatalok 6nmeg-
val6sitasi lehetdségeiben is alapvetd valtozast
hozott. A kiemelkedés reményében manap-
sdg mdr lényegesen kevesebben vilasztjdk a

sok lemonddssal jdr6 versenysportot vagy a

kutatéi pélydt. Mindez el6bb-utébb éhatat-
lanul befolydsolja a két teriilet képviselinek
teljesitményét is, gondoljunk csak a legutéb-
bi olimpiai szereplésiinkre, mely szdmos

kritikat és segité elemzést valtote ki. Orvende-
tesnek tartom, hogy—amint hivlik—a kormdny

4,2 millidrddal(!) megemeli a sport tdmogatdsar,
megeldzendd végzetes hanyatldst.

I. Mi a helyzet a kutatds terén?

Birdlatokban és megoldandé feladatokban
itt sincs hidny. A magyar tudomdnyossagrol
id6rél id6re lestjté vélemények jelennek meg
a médidban, elsésorban a kiilféldre szakadt

hazdnkfiaitél. Nem kimélnek benniinket

azonban akevésbé tdjékozott politikusok sem.
Emlékezziink arra, amikor az SZDSZ jelenle-
gi frakciévezetSje minisztersége idején a ko-
vetkezd kijelentést tette: ,,az MTA-nak azon
teriileteit, amelyek nem szolgiljék kozvetle-
niil a versenyképességet, a folddel kell egyen-
16vé tenni, mert csak porosodé iratokat
gyartanak [...] A magyar tudésokkal az a
gond, hogy akik meghatirozdk vagy alkot-
tak valamit, mdr nem élnek”. Sajdt reputd-
ciéjuk érdekében némi szerénységre inteném
a nagyotmondd politikusokat, mdr azért is,
mert a lakossdgban konnyen felmeriilhet a
kérdés: miért kell neki az ad6jdbél egyaltalin
tdmogatnia a drdga és folosleges kutatdsokat,
mennyivel hasznosabb lenne szdmdra, ha a
korményok az adé6foringjait kdzvetleniil az &
életének jobbitasdra forditandk. Ezt a gondo-
latmenetet tovabb folytatva szornyt kovetkez-
ményekhez juthatunk, hiszen kutatds nélkiil
egyetemi oktatdsrol, korszert tuddsd szakem-
berek képzésérdl sem beszélhetiink. Ha a
kiilonboz8 szakeeriileteken nem lesznek ered-
ményesen kutaté tandrok, akik képesek 4t-
adni az 4j generdciénak a legtijabb ismerete-
ket, akkor bezdrhatjuk egyetemeinket is. In-
nen bizony mér csak néhdny lépés, hogy az
orszdg végleg leszakadjon, hogy csupdn bér-
munkidt végzé nemzetté véljon. Akkor — ha-
sonléan, mint a kézépkorban — fiataljaink
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csaknem kizdrdlag csak a nyugati egyeteme-
ken sajdtithatjdk el a sziikséges tuddst. Kérdés:
érdemes lesz-e nekik visszatérniiik ebbe a
szellemileg és gazdasigilag lerobbant orszdg-
ba? Az efféle jovképbe nem t6rédhetiink
bele, és mindent meg kell tenniink ennek az
dllapotnak az elkertiléséért.

2. Valoban kevés a jé kutatonk?

Molnér Kdroly, a tudomdnyért felelés minisz-
ter a Népszabadsdgnak (2008. december 8.)
adott interjuban kijelentette: ,, nagyon kevés a
Jo kutatonk’”, s ehhez még hozzaftizte: ,, Ha
Magyarorszdg tobbet koltene kutatds-fejleszrés-
re, akkor sem lenne elegendd jo kutaté”. Mi-
niszter tr 4llitést tovabbgondolva érdemes
megvizsgilni, mi ennek az oka, és mit kell
tenniink, hogy t6bb kivélé kutaténk legyen,
hogy a magyar tudomdnyossig az eddigi-
eknél hatékonyabban szolgdlja az orszégot.
A feltett kérdésekre adandé vélaszokban
figyelembe kell venniink, milyen feltételeket
biztositunk hazdnkban a kutatds szdmdra?
Taldn kevésbé ismert, hogy az orszdg lakossé-
gihoz viszonyitva(!) ndlunk van a legkevesebb
kutatd, aminek nyilvinval6 kovetkezménye
(Iehetne), hogy a j6 kutaték szimdban is le-
maraddsban vagyunk. Ez kiilonosen a termé-
szettudomdnyok teriiletén jelent hdtranyt,
ahol a hatékonysdg, a kutatds szinvonala
nemcsak a modern eszkozok szdmdtdl és
mindségétdl, hanem attdl is fiigg, hogy a
szenior kutatdk, a professzorok hiny mun-
katars, hiny doktorandusz munkajdt irdnyit-
jak, mds szavakkal: milyen nagy létszdmu az
egy-egy témaval foglalkozé kutatdegység. Ez
nemcsak a kozolt tudoményos dolgozatok
szdamdt, hanem mindségét is befolydsolja,
hiszen egy népesebb csoportban lehetéség van
arra, hogy a kisérletekben egyidejtileg kiilon-
boz6 médszereket alkalmazzanak. Mig a

nyugati orszdgok professzorai, vezetd kutatéi

tiz-huszonét fiatallal — kéztiik szimos Azsid-
bél érkezett diplomassal — dolgoznak egyiitt,
addig magyarorszdgi kollegdiknak — egy-két

kivételtdl eltekintve — dtlagosan csupdn két-
hdrom munkatdrsuk van. A magyar tudom-
nyos kutatds elismerését jelenti, hogy a tévol-
keleti orszdgok fiatal diplomdsai hozzank is

szivesen jonnének kutatni: nincs olyan hét,
hogy ne keresnének benniinket ilyen kéréssel.
Sajnos a felajdnlott 6szt6ndij — ha egyaltalin

van) —, olyan alacsony, hogy ezért bizony nem

érdemes ttra kelniiik. Hogyan lehet igy
versenyezni? A jelenlegi dllapot megyvaltozta-
tdsa érdekében fordultak az elmalt évben a

szegedi Széchenyi-dijas akadémikusok hazank
szdz leggazdagabb véllalkozdjédhoz, hogy dok-
toranduszok és posztdoktoranduszok részére

létesitett 6sztondijakkal segitsék a tudomany
szdz legeredményesebb miivelSjét. Bar elgon-
doldsunk nem mindeniitt kapott pozitiv fo-
gadtatist, bizunk benne, hogy ha a jelenlegi

pénziigyi valsig megoldddik, akkor lehetéség

nyilik a gazdasdgi és a szellemi elit egytittma-
kodésére. Mindezeket szem el6tt tartva a

magyar kutaték hatékony munkdjét dicséri,
hogy ha a tudoményos dolgozatok és a hi-
vatkozdsok szdmit a kutatSk létsziméhoz

és a raforditott pénziigyi timogatdshoz vi-
szonyitjuk, akkor a magyar tudomdnyos

kutatds még mindig az orszdgok élvonald-
hoz tartozik (Magyar Tiudomdny, 2008/8)!

A tudomadnyos vilig azonban nem a re-
lativ mutat6kat nézi, hanem azt, hogy tény-
legesen hany és milyen szinvonalt dolgozat
keriilt ki tudomdnyos miihelybél, azok mi-
lyen visszhangot keltenek, mennyivel jdrul-
nak hozz4 a szakeertilet fejlédéséhez. Valé igaz,
hogy az itthon dolgozé kutatéink koziil
Szent-Gyorgyi dta senki nem kapott Nobel-
dijat — kérdés, hogy a szerény hazai koriilmé-
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nyek kozott van-e erre egyéltaldn esély. Ettdl

fuggetlentil minden teriileten vannak nemzet-
kozileg is kiemelkedden teljesitd kutatdink,
kutatdegységeink, akik és amelyek a kutatds

eredményességét titkrozé nemzetkdzi rang-
sorokban — barmennyire is hihetetlen — 7zeg-
elbznek szdmos, ndlukndl dsszehasonlithatatla-
nul jobb kiriilmények kizitt tevékenykeds
kollegdt, illetve kutatdcsoportor (lisd példaul

Applied Catalyis. 1998, 169, 2,). Az sem érdek-
telen, hogy a kinai kollegak 6sszedllitdsaban

aszegedi egyetem évek dta ott szerepel a vildg
legjobb négyszéz egyeteme kozott, ami don-
téen az itt foly6 tudomdnyos kutatémunks-
nak kdszonhetd. Az is a magyar tudomdny
elismerését jelenti, hogy a németek dltal 2007-
ben kozzétett felmérés szerint az eurdpai(?)

egyetemek rangsordban a szegedi egyetem és

a Budapesti Miiszaki Egyetem a kémia, az

ELTE pedig a matematika és a fizika terén

végzett kutatdsai alapjan bekertilt a méasodik,
az ugynevezett ,top” kategéridba. Mindez

nem jelenti azt, hogy nyugodtan tilhetiink
nem létez$ babérjainkon, hiszen az a tény
tobb mint riasztd, hogy volt olyan év, amikor

héromezer PhD-hallgaté koziil csak hirom-
szdz végzett, a tobbiek elmentek jél fizetd

kiilfsldi alldsokba!

3. Hogyan emelbetnénk
a hazai kutatds szinvonaldt?

Az, hogy a tudomdnyos kutatds, a K+F na-
gyobb tdmogatdsa mennyire fontos az orszdg
fejlédése szempontjabdl, és hogy ez milyen
nagy szerepet jatszott az elmult évtizedekben
példdul Trorszdg, Finnorszig és Dé-Korea
drdmai fejlédésében, gazdagoddsdban, azt
mér tobben — minden kiilondsebb visszhang
és eredmény nélkiil — szimos tanulmanyban
leirtuk (lisd Solymosi: Népszabadsdg. 2006.
janudr 28.; Figyeld, 2008. november 27.).

Miniszter trral egyetértve vallom: ,,az inno-
vici6 és a kutatds gyermekeink, unokdink
jovjét hatirozzdk meg”, mds szavakkal: ez
képezheti felzirkézasunk alapjét, az orszig
sorsat is. Azt a tételt azonban nem fogadha-
tom el, hogy ha Magyarorszdg tobbet kolte-
ne a tudomdnyra, nem lenne tobb jé magyar
kutatd, és azt sem, hogy ennek semmi érdem-
leges hatdsa nem lenne a hazai tudomdnyos
kutatdsra. Meggy6z6désem, hogy a nehéz
pénziigyi-gazdasdgi helyzet ellenére nemcsak
a sport, hanem a tudomdny is megérdemel-
né a megemelt timogatdst. Az azonban
egyetlen fillérjébe sem keriilne az orszdgnak,
ha nemcsak beszélnénk a teljesitmény sziik-
ségességérdl, hanem azt is rogzitenénk
végre, hogy az elmiilt évtizedekben hol folyt
és hol folyik ma is nemzetkozileg is kiemel-
kedd munka, és hol az ezt meg sem kozelitd
tevékenység. Az se keriilne az orszignak egy
fillérjébe sem, ha egyszer végre eljutnink oda,
hogy a ,,visszahiiz6 erét” lekiizdve ezeket az
eredményesen, megszillottan dolgozd, sike-
res kutatSegységeket, csoportokat kiemelten
kezelnénk, megvédenénk a teljesitményt
mindig leértékeld és a differencidlist ellenzd
nézetektdl. Es az sem, ha a szakteriiletén
nemzetkozi rangsorban el6keld helyezést el-
ér6 csoportokat nem sziintetnénk meg,
Mindezek alapjin természetesen tdmo-
gatom az Akadémia @j elndkének, Pélinkds
J6zsef akadémikusnak az e gondolatok irsa
kozben elhangzott bejelentését (MTV 1 Nap-
kelte, 2009. janudr 7.), mely szerint négy-hat
tehetséges fiatalnak a professzori fizetés dup-
l3jat adndk, és kiemelt anyagi tdmogatdssal
lehetéséget nytijtandnak nekik sajdt kutatéeso-
port létesités¢hez. Ehhez csupdn azt teszem
hozzd, hogy nemcsak az igéretes fiataloknak
kell biztositani jobb kutatdsi feltételeket, ha-
nem azoknak a mdr meglév4 kutatécsopor-
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toknak is, amelyek mér bizonyitottak, melyek
a mostohdbb koriilmények ellenére is t5bb
évtizede bekiizd6tték magukat szakeertiletitk
nemzetkozi élvonaldba. Ez biztatdst jelentene
akiilfoldon szerencsét probalé tehetségeknek,
hogy érdemes hazatérniiik, hogy tuddsukkal,

tapasztalatukkal, kreativitdsukkal hazdjuk

fejlédését, felzarkdzdsdt segitsék.

Kulcsszavak: kutatds timogatdsa, kevés-e a jo
kutatonk? hazai kutatds szinvonala, nemzet-

kiizi felmérések, dsztondijak frataloknak
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A jovo

Tisztelt Olvasd!
A kutatdk utdnpétldséval — fiatal tuddsokkal

foglalkozé melléklet 22. szdmdban két nagy
jelentdségli tehetséggondozdsi konferencidrdl

szamolunk be. Kérjiik, ha az ifji kutatékkal
vagy a n6k tudomdnyban betoltott helyzeté-

tudosai

vel kapcsolatos témakban bdrmilyen meg-
jegyzése vagy javaslata lenne, keresse meg a
melléklet szerkesztdjét, Csermely Pétert a
csermely@eok.sote.hu email cimen.
Csermely Péter

az MTA doktora
Semmelweis Egyetem Orvosi Vegytani Intézet

A MAGYAR TARSADALOM A
TEHETSEG SZOLGALATABAN
KOZOKTATASI KONFERENCIA

A Magyar Tehetségsegité Szervezetek Szovet-

sége 2008-ban hirdette meg a tehetséggon-
dozéssal kapcsolatos konferenciasorozatot az
aldbbi célokkal:

* Hirt adni arrdl, hogy széles tarsadalmi és
politikai Gsszefogis sziiletett a tehetségek
felfedezése, gondozdsa érdekében: a tehet-
séggondozds nemzeti tigy.

* Tudatositani azt, hogy a tehetség nem egy
sziik elit magdniigye, és a tehetséggondo-
zds nem a tdrsadalombdl kiszakadt elitkép-
zés csupdn. A feladat az, hogy segitsiink
mindenkit abban, hogy megtaldlja és ki-
bontsa magdban a tehetségét: mindenki
tehetséges lehet.

E konferenciasorozat a kézoktatds tehet-
séggondozisival foglalkozd, 2008. szeptem-
ber 26-dn megrendezett, gy6ri dllomasinak
szervezdi hdrmas célt fogalmaztak meg elé-
zetesen:

* Felhivni a figyelmet, hogy a kézoktatés a
tehetséggondozs legfontosabb szintere.

* Megmutatni azokat a lehetdségeket, ame-
lyekkel segithetjiik a tehetséggondozas
kulcsszerepléje, a kivalé pedagdgus tehet-
séggondoz6 munkdjit.

* Hozzdjérulni a szakmai konszenzus meg-
teremtéséhez a kozoktatds tehetséggon-
dozdsdnak vitatott kérdéseiben.

A fenti célok elérését elséként plendris el6adé-
sok segitették. A konferencia elején Ottéfi

Rudolf, Gy6r megyei jogti véros alpolgdrmes-
tere és Mentler Mariann, a Nemzeti Tehetség-
segitd Tandcs tagja, a rendezd Gy6ri Gyermek-
pszicholdgiai és Pedagdgiai Tandcsad Talen-
tum Mihely képviselje koszontotte a ven-
dégeket. Hiller Istvan oktatdsi és kulturalis

miniszter: Tehetséggondozds a kizoktatdsban,
hagyomdnyok és 1ij lehetiségek cimi el6adass-
ban tébbek kozott arrdl szimolt be, hogy
milyen régi és 4j forrdsok dllnak rendelkezés-
re a tehetséggondozdshoz. A névekv tdimo-
gatdst részben az EU-s forrasok, részben pedig

Uj elképzelések (példdul a tervek szerint 2009-
t6l kezdve magdnszemélyek a sajdt jovede-
lemadéjuk 1 %-drél rendelkezhetnek dgy is,
hogy az az Gjonnan megalakitandé Nemzeti

Tehetség Alapot gazdagitsa) teszik lehet6vé.
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Sok-sok millidrd forint hangzott el igéretként,
reméljiik, hogy ezek dont6 tobbsége a nemes
cél megvalésitdsira forditédik a kovetkezd
években.

Csermely Péter, a Nemzeti Tehetségsegi-
t6 Tandcs elndke A kizoktatds tehetséggondo-
zdsa & a Nemzeti Tehetségsegité Program cimi
osszefoglaléjdban vazolta annak a rendkiviil
széles spektrumu és sikeres munkdnak az
eddigi eredményeit, amelyet — tobbek kozott
az 6 kitartd, dldozatkész munkdja segitségével,
rengeteg , tehetségbatka” el6zetes befektetése
révén — a Nemzeti Tehetségsegité Tandcs
harmadik éve végez a kiemelked§ tehetségii
fiatalok tehetséggondozdsa feltételeinek
megteremtéséért. Az el6addsbol a tehetségsegi-
téssel kapcsolatos néhdny fontos kérdés (a
tehetség Gsszetevdi, tehetségpiramis, tehetség-
korfa stb.) ismertetése mellett a tervezett
Nemzeti Tehetségsegitd Program f6bb eleme-
it is megismerhették a résztvevék. A plendris
el6addsok sordnak zdréeseményeként Polon-
kai Méria, a Magyar Tehetséggondozé Tér-
sasdg aleln6ke a kézoktatdsi tehetséggondozds
akrtudlis vitakérdéseit foglalta Sssze.

A plendris el6addsokat kovetd szekciok-
nak az aldbbiakban felsorolt témdi is jelezték,
hogy a kozoktatds tehetséggondozdsdnak
teriilete rendkiviil szertedgazo:

* A hatdron tdli és inneni iskolai tehetség-
gondozds egytittmiikdése (Asztalf6: So-
mai Jézsef, a kolozsvari Nyilas Misi Tehet-
ségtamogatd Egyesilet elndke, moderdtor:
Gajda Attila, a zentai Bolyai Tehetséggon-
dozé Gimndzium igazgat6ja)

* A kiemelked§ tehetséggondozé tandregyé-
niségek megbecsiilése (Asztalfé: Gabnai
Katalin drimatanar, Szinhdz és Filmmiivé-
szeti Egyetem, moderdtor: Titké Istvan, a
debreceni Kossuth Gyakorlé Gimnézium

igazgatdja)

* A mivészeti tehetséggondozis kérdései az
iskoldkban (Asztalfé és moderator: Fiikéné
Walter Mria, a pécsi Miivészeti Szakko-
zépiskola igazgatdja)

* A tehetségazonositisban és -fejlesztésben a
pszichol6gus és a pedagdgus feladatai (te-
hetségazonositds, diagnosztizalds) (Asztal-
£6 és moderdtor: Balogh Liszl6, a Magyar
Tehetséggondozé Térsasdg elnoke, vala-
mint Gyarmathy Eva pszicholégus, MTA
Pszicholégiai Intézet)

* A természettudomdnyos tehetséggondo-
z4s kérdései az iskoldkban (Asztalfé és
moderitor: Fodor Erika, a Kutaté Tandrok
Orszagos Szovetségének elnoke; H. Nagy
Anna, ELTE PPK, valamint asztalf6: Po-
lonkai Mdria MTT alelnok, moderator:
Péké Gyula, az ELTE ACS] Gyakorlé
Gimndzium kutaté tandra)

* Az iskola tehetségei és a kornyezet (fenn-
tartdk, sziilok, egytittm(ikodd partnerek)
(Asztalf6 és moderdtor: Varga Liszl6, tak-
taharkdnyi polgdrmester)

* Bolesédei, dvodai tehetséggondozas (Asz-
talfé és moderator: Heimann Ilona docens,
ELTE; asztalfé: Csermely Péter, a Nem-
zeti Tehetségsegitd Tandcs elndke, mode-
rdtor: Pirék Ménika, 6vodapedagégus)

* Esélyteremtd tehetséggondozds: hitrdnyos
helyzetiiek, romak, teriileti kiilonbségek
(Asztalf8 és moderitor: Csovesics Erika, a
Gandhi Gimndazium igazgatéja, valamint
Fuszek Cisilla, a Csdnyi Alapitvany tigyve-
zetd igazgatdja)

* Iskolai tehetséggondozds a sportban (Asz-
talfé: Monspart Sarolta, tjfuté vildgbaj-
nok, moderdtor: Varga Andrés, a Schulek
Frigyes Kéttannyelvii EpitSipari Miiszaki
Szakkozépiskola igazgatdja és a Magyar
Testnevel$ Tandrok Orszdgos Egyestileté-
nek alelnodke)
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* Tehetséggondozds a kollégiumokban (Asz-
talfé: Bakéczy Szilvia, Tihanyi Alapitvény,
moderitor: Onodi Szabolcs, a bonyhadi
Petsfi Sindor Evangélikus Gimnazium
igazgatdja)

* Tehetséggondozds a szakképzésben (Asz-
talfd és moderétor: Szildgyi Janos igazgatd,
a Magyar Kereskedelmi és Iparkamara
okratdsi igazgatdja)

* Tehetséggondozd iskoldk, iskola-hdlézatok
(Asztalfé: Himoriné Viczy Zsuzsa, OKM
osztélyvezetd, moderdtor: Veres P4l, a mis-
kolci Foldes Gimnazium igazgatdja, az
Arany Janos Tehetséggondozé Program
Iskoldi Szovetségének elndke, valamint
asztalfd: Kormos Dénes orszdggytilési kép-
viseld, asztalfé és moderator: Hidmori
Veronika igazgatd, Fazekas Mihdly Féva-
rosi Gyakorlé Gimndzium)

Akonferencidn megjelentek tulajdonképpen

csak ilyen ,egyszer” kérdésekre keresték a

valaszt, mint hogy:

* Melyik életkorban kell kezdeni a tehetség-
gondozast?

* Kit tekintsiink tehetségesnek?

* Hényféle tehetség van?

* Milyen stllyal kell foglalkozni a hitrdnyos
helyzetiiek tehetséggondoziséval?

* Lehet-e a leszakadé rétegek gyermekeivel
val6 foglalkozast és a kiemelkedd tehetsé-
gliekkel valé foglalkozdst egymdssal pér-
huzamosan végezni?

* Hogyan lehet a pedagégus pdlydra csdbi-
tani sok tehetséges fiatalt? Hogyan lehet a
fels6oktatds pedagdgusképzésében meg-
feleld hangsulyt fektetni a tehetséggondo-
z4sra valé felkészitésre?

* Hogyan lehet jobban elismerni a tehetséggon-
dozé pedagdgusok munkajt? Stb. stb.

A szakmai kerekasztalok vitdiban t6bb olyan

probléma is megfogalmazédott, amelyek

megoldisa kozos feladatot ad a jovében. Ezek
koziil a teljesség igénye nélkiil néhdny:

Hidnyzik a tehetségek nyomon kovetése.
A kiilonféle nevelési és oktatdsi intézmények
kozott nincs meg a szakmai kapesolat. Ez
nem segiti a tehetségek fejlesztésének folya-
MAatossagat.

Az intézményeken beliili tehetséggondo-
zdson tdl keresni kell kiegészit programokat
is a magasabb szint(i fejlesztéshez. Osszetett
tehetséggondozasi halézatra van sziikség.

A pedagégusok tehetséggondozé méd-
szertani kultiirdja sok esetben meglehetésen
szegényes. Kiilonosen a kora gyermekkori
tehetségfejlesztésben kell t6bb szakmai és
médszertani segitség. Ebben nagy haszna len-
ne egy médszertani adatbank létrehozdsdnak.

ArésztvevSk véleménye szerint a tehetségek
azonositasiban komplex és kiméletes megko-
zelités sziikséges. Nemcsak az egyén képessé-
geit, de egész személyiségét, annak véltozdsait
figyelembe vevé eljdrasok kellenek.

A tehetségek elldtdsiban a kiemelkedd
képességek azonositisa, a massigbol ad6dé
problémak kezelése, a pedagdgusok szemlé-
letvaltozasa, szakmai-maddszertani tuddsuk
gazdagitisa kiilondsen fontos.

A tehetségpedagégidnak minden peda-
gbgus tanulmdnyaiban helyet kell kapnia. A
tehetségek gondozasdhoz is, de dltaldban véve
is megbecsiilt, szakmdjuk irdnt elkotelezett
rétermett pedagégusokra van sziikség.

Motivéld, a didkok aktivitdsdra épiils,
szinvonalas iskolai okrtatassal lehet hatékony
tehetséggondozast elérni. Fokozottan igaz ez
a természettudomdnyos tehetséggondozdsra.
Tobb kisérletezés, mérés, iskoldn kiviili terep-
gyakorlat sziikséges.

A tehetségek fejlesztése érdekében a szem-
léletformalasnak meg kell jelennie a csaladndl,
a sziil6knél is.
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A hétrényos helyzet(i tehetséggondozds
mds médszereket igényel, mintaz elénydsebb
helyzetben 1év6 gyerekeké. Kiilondsen a hal-
mozottan hdtrinyos helyzetti gyermekek te-
hetségfejlesztéséhez kellenek a specidlis peda-
gbgiai tuddson kiviil pluszforrdsok is. A mdr
meglévd, hdtranyos helyzet(i tehetségekkel
foglalkoz6 programokat ki kellene szélesiteni
folyamatos miikodtetéssel az alsébb korcso-
portokra is, ugyanis ezen a teriileten a legna-
gyobb a tehetségvesztés, és az itt keletkezett
hétrdnyokat sok tertileten (igy példdul a nyel-
vi készségek terén) késébb alig lehet behozni.

Kiilonosen nagy gondot kell forditani a
tehetségfejlesztésben a személyiségfejleszésre,
az onismeret fejlesztésére. Fontos az életvite-
li ismeretek és jértassdgok elsajatittatdsa.

A délutdni szekcidbeszdmoldkat, majd az azt
kovetd hozzaszolisokat hallgatva gyakran
tapasztaltuk azt, hogy még a tehetséggondo-
zds irdnt leginkabb elkotelezett szakemberek,
pedagdgusok, intézményvezetSk, fenntartdk
és politikusok is csak egy nagyon sziik szele-
tét ismerik a tehetséggondozds terén jelenleg
létez6 hazai és hatdron tdli magyar lehet8sé-
geknek. Mindenki, értelemszertien, leginkabb
azt a teriiletet ismeri, amelyiken 6 dolgozik,
és amelyikkel kapcsolatban személyes tapasz-
talatai is vannak. Ez azt a tanulsdgot adja,
hogy a létezd lehetdségek széleskorti megis-
mertetése legaldbb olyan fontos cél, mint az

Uj tervek kialakitdsa. A konferencia jé han-
gulatban, értelmes vitdkkal, sok-sok hasznos
javaslattal vitte kozelebb a résztvevSket a
kozos nevezé megtaldlishoz, a tehetséggon-
dozés terén kindlkozé régi és Gj lehetéségek
minden eddiginél jobb kihaszndldsihoz. A
résztvevk tobbsége nagy reményekkel vérja
a tehetséggondozdssal kapcsolatos TAMOP-
pélyazatok megjelenését.

Egy dolog biztosnak ldtszik: ahhoz, hogy
a Nemzeti Tehetségsegité Tandcs munkdja
sikeres legyen, ahhoz, hogy a tervezett kézok-
tatési tehetséggondozé palydzatok az érintet-
tek (a tehetségesek és az Sket segitSk) tobb-
ségét elérjék, jelentés mértekii, dsszehangolt,
hatékony kommunikdciéra van sziikség.
Mert minden magyar gyermek fontos: a te-
hetséges is. Hatdron innen és hatdron tdl.

Kiss Gidbor

koordindtor
Kutatd Didkokért Alapitviny
kiss.kuttanar@gmail.com

Mentler Mariann

tehetségpedagdgiai koordindtor

Gydri Kistérségi Pedagdgiai és Gyermekpszicho-
l6giai Szolgdltaté Kozpont Talentum Miihely
tehetseg@gyorpedpszicho.hu

Sipos Jinos
igazgatd
MNAMK Pedagégiai Intézete, Baja

siposbaja@gmail.com

ATEHETSEGPONTOK ELSO
ORSZAGOS KONFERENCIAJA
DEBRECENBEN

A Nemzeti Tehetségsegité Tandcs és tagszer-
vezetei 2008 februdrjaban hirdették meg a
Magyar Tehetséggondozis 1. Orszigos Kon-
ferencidjanak konferenciasorozatit A magyar

tdrsacalom a tehetség szolgdlatdban cimmel. E
sorozat keretében 2008. szeptember 19-én
rendezt¢k meg a Debreceni Fgyetemen a
Tehetségpontok elsé orszdgos konferencidjit.
Ezarendezvény a konferenciasorozat kiemel-
ked§ fontossigt dllomdsa volt, hiszen a Te-
hetségpontok jelenleg még megalakuldsuk
kezdeti stddiumdban vannak, és igy m(iko-
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désiik alapelveinek és hal6zatos egytittmiiko-
désitk médszereinek tisztdzdsa nemcsak a
Tehetségpontok fejlédése szamdra, hanem a
tehetségek segitésével kapcsolatos egész prog-
ramrendszer szimdra kiemelkedd innovativi-
téssal bird, példaértéki elem. A konferencia
céljai az aldbbiakban GsszegezhetSek:

* Megegyezésre jutni annak a szakmai mi-
nimumnak a tartalmdban, amely a Tehet-
ségpontok miikodésének minden Tehet-
ségponttdl elvart, megkiilonbéztetd, ga-
rancidlis alapja lesz.

* Megegyezésre jutni annak az optimélis
mikodésnek a jellemzdiben, amely a Te-
hetségpontok sokszintiségét szem el6tt
tartva, miikddésiik hosszii tavii céljaként
megfogalmazhato.

. Atgondolni a Tehetségpontok hélézatos
egytittmikodésének kérdéseit, és lehetd-
séget teremteni a mar megalakult és ala-
kul6félben 1évé Tehetségpontok képvisel6i
kozott az elsé kapesolatok felvételére.

A konferencia, melyen kozel mésfélsziz ma-
gyar szakember vett részt — hatdrainkon in-
nen és tilrél —, Gajda Attila igazgat6 (Bolyai
Tehetséggondozé Gimndzium, Zenta) elnok-
letével kezdte munkdjdt, aki koszontd szavai
utdn felkérte Fésiis Laszlé akadémikust, a
Debreceni Egyetem vezet6jét a konferencia
megnyitdsira. Fésiis rektor ar megnyité be-
szédében hangsulyozta, hogy a tehetséggon-
dozés napjainkban korparancs, s 6romét fe-
jezte ki, hogy a Debreceni Egyetemet tisztelték
meg e nagyjelentéségli konferencia megren-
dezésével. Attekintést adott arrdl, hogy a
Debreceni Egyetemen nagy hagyomdnyai
vannak a tehetségek felkutatdsinak és haté-
kony fejlesztésének, és az egyetem az utébbi
években kiilonésen nagy figyelmet forditott
a tehetséges hallgatékra. 2000 oktéberében
az Gjra integrélédott Debreceni Fgyetemen

éppen Fésiis Ldszl6 (mint az integrilédott
Debreceni Egyetem els6 rektora) kezdeménye-
zésére indult el az Egyetem Tehetséggondozd
Programjdnak (DETEP) a kidolgozasa. 2001
tavaszdn indult meg az els6 hallgatéi csoport
bevalogatisa az akkori médsodéves hallgaték
korébsl a DETEP-be. Természetesen a Deb-
receni Egyetem el8djein (jelenlegi karain)
tobbféle szervezeti formaban kordbban is folyt
hatékony tehetséggondozis: szakkollégiu-
mok, demonstrdtori rendszer, tudomdnyos
didkkori munka stb. Az j programnak ki-
emelt célja volta legkival6bb hallgatdk inten-
ziv egyéni fejlesztése a gazdagitas és gyorsitds
eszkozeivel, egységes feltételrendszerben a
Debreceni Egyetem minden kardn. Ezt egy-
részt a felsGokrtatds tomegoktatdssd valdsa
tette sziikségessé, mdsrészt annak az elvnek az
érvényesitése, hogy a kimagasl teljesitmény
eléréséhez a belsé kognitiv és motivicids té-
nyezOk mellett a folyamatosan stimuldl$ ta-
nuldsi kornyezet elengedhetetlentil sziikséges.
Ez a program sikeresnek bizonyult, s nem-
zetkozileg is nagy elismerést véltott ki. Féstis
Laszlé megnyit6jat azzal a gondolattal zdrta,
hogy nagy lehetdségeket lita Tehetségpontok
miikédésében, s a Debreceni Egyetem is el-
s6k kozote csatlakozott ehhez a halézathoz,
felajanlva mindazokat az értékeket, amelyeket
az egyetem szakembergdrddja és infrastruk-
trdja jelenthet a régi6 eddiginél is hatéko-
nyabb tehetséggondozisihoz.

Debrecen Megyei Jogt Vdros vezetése
nevében Pappné Gyulai Katalin, a Polgdrmes-
teri Hivatal Oktatdsi Osztdlydnak vezetdje
koszontotte a konferencia résztvevéit. Nagy
megtiszteltetésnek tartotta 6 is, hogy Debre-
cen adhat helyet e rendezvénynek, az iskola-
varos évszazados tehetséggondozd hagyoma-
nyai, értékei elismerésének is tekintette e
konferencidt. Ugyanakkor megragadta az
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alkalmat, hogy elmondja: Debrecen nemesak
a mult hagyomdnyait dpolja a fatalok tehet-
séggondozisiban, de éppen e tanév szeptem-
berében indul ttjéra az az sszes debreceni

iskoldt dtfogd, korszerti pszicholdgiai és pe-
dagdgiai alapokon nyugvé tehetséggondozd

program, amelynek célja felkutatni és inten-
ziven fejleszteni minden tehetséges debrece-
ni didkot. E program keretében kozel mdsfél

ezer negyedikes tanul6 tehetségének felderi-
tésére indult komplex tehetségazonosité

program mdjusban, és az eredmények alapjan

sszel megindul a legjobbakkal az érdemi

tehetségfejleszté munka is. Kiilonésen fontos

szempont volt mdr a tehetségazonositisban

is, hogy azokat az alulteljesitd tehetséges did-
kokat is deritsék fel, akiknek a tanulmdnyi

eredményében eddig nem mutatkozott meg

tehetségiik, de kivdlé képességekkel birnak.
Szép szammal kertilnek be ilyen gyerekek is

a programba, akiknek eddigi alulteljesitése

tobbnyire a hdtranyos szocio-kulturdlis hely-
zetiikbél fakadt. Az orszdgosan egyediildllo,
tizéves kortdl tizennyolc éves korig tarté lon-
gitudindlis tehetségprogram kidolgozdsiban

jelentés szerepet vallaltak a Debreceni Egye-
tem Pedagdgiai-Pszicholdgiai Tanszékének

okratéi, s a megvaldsitdsban is szimit a varos

az egyetem kutatéira és oktatdira. A véros az

elsék kozote volt a Tehetségpont-regisztrécid-
ban is, ennek az 0j szervezeti keretnek a lehe-
ségeit is fel fogjdk haszndlni a fent program

megyvaldsitasihoz.

Harmadik felszélal6ként Debreczeni At-
tila rektorhelyettes szimolt be arrél, hogy a
Debreceni Egyetem 2001-ben indult Tehet-
séggondozd Programjdnak médositdsiban
milyen f6bb elveket fogadott el az egyetem
Szendtusa a kozelmdltban, amelyek a bolo-
gnai képzési rendszerhez igazitjdk az eddigi
DETEP-et.

1. A Debreceni Egyetem Tehetséggondo-

26 Programja lehetdséget biztosit az egyetem

hallgatéinak 6ndllé (kutaté) tevékenységiik

kibontakoztatdsahoz, az elért eredményeket
pedig kiilonféle tdimogatdsokkal és nem
anyagi elényok biztositasival ismeri el.

* a programba bekeriil§ hallgaté tevékeny-
ségének segitése elsésorban a témavezetd
munkdjaban testesiil meg, ezt kiegésziti a
kutatas feltételeinek lehetd biztositisa (a
fénymdsolistdl a szervezett eléaddsokon
keresztiil a kiilfoldi 6sztondijakig);

* személyre sz616 anyagi timogatds (6szton-
dij) csak valamely dokumentilhaté ered-
mény utdn és alapjan adhaté (ez lehet
TDK-dolgozat épptgy, mint mds konfe-
renciaszereplés, publikicié vagy szakma-
specifikus tevékenység)

* az eredményes (és csakis az eredményes)
hallgaték diplomamellékletet kapnak
képzésiikrdl, s elényt élveznek az MSc/
MA- és a PhD-felvételinél.

2. A Debreceni Egyetem Tehetséggondo-

26 Programja egységes és szervezett keretek

kozott zajlik, mikézben ezen beliil meg6rzi

a formak és tudomdnyteriiletek kialakult

sokféleségét.

* a program kozponti eleme a témavezeté—
didk kapcsolat, a programba bekeriil$
Osszes didknak rendelkeznie kell témave-
zetGvel és a témavezetd dltal jévihagyott
munkatervvel, ez minden képzési formd-
ban (és forma szdmadra) dllandé elem;

* a TDK, a szakkollégium és az ezektd] fiig-
getlen egyéni felkésziilés egyenrangu a
program keretein beliil, s kombindlédhat-
nak is (a kozos pont a témavezetd és a
munkaterv);

* a programba szliréssel, jelentkezéssel és
felvételivel is be lehet kertilni, a program-
ban valé részvétel azonban a témavezetd
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elfogadé nyilatkozatival kezdédik;

* a programba bekeriilt hallgat6k regisztrd-
l4sra keriilnek a NEPTUN-ban, s el6me-
netelitkk dokumentaldsa is itt torténik;
hdromféle kredit megszerzésére van méd:
—akonzultici6s kredit a folyamatos mun-

kdt ismeri el (a folytonossdg megszaka-
ddsa a programbdl valé kikeriilést
vonja maga utdn);

— a programban résztvevd hallgaté jogo-
sult a szdmdra tantervileg eldirt kredit
és 6ramennyiségen il félévente legfel-
jebb hdrom kurzust hallgatni, ezért
kiilon dij nem szdmolhaté fel szimdra
(ezek az tin. képzési kreditek, teljesitésiik
csak lehetéség, s nem kovetelmény);

— a teljesitménykredit az elért eredmény
alapjan szerezhetd, ezt az eredményt zdrt
adatbdzisban el kell helyezni (diploma-
melléklet csak teljesitménykredit meg-
szerzésével adhatd);

* alegeredményesebb émavezetSk egyetemi
szint(i elismerésben és jutalmazdsban ré-
szesiilnek.

3. A Debreceni Egyetem Tehetséggondo-

26 Programjinak finanszirozdsira cimzett
tdmogatds kiilonitend§ el, ennek kezelése
kiilon rovaton torténik, vagyis csak e célra
hasznélhato.

* az eddigi szétszort és dt nem lthaté finan-
szirozast véltja fel e céltimogatds, amely
dontd mértékben az egyes képzési formdk

»gazddindl”, vagyis a karoknal és szakkol-
légiumoknal jelenik meg;

* a timogatds elsésorban a hallgatéi kutatd-
si feltételek megteremtését szolgdlja (mads
kari célokra nem fordithatd), valamint a
hallgatéi teljesitmények elismeréséhez
biztosit forrast;

* a koltségvetési timogatds elosztisaban
részben a kari létszdmardnyokat, részben

a tehetséggondozdsban eddig elért ered-
ményeket kell figyelembe venni;

* évente valtozd méreék lehet, mert példd-
ul az OTDK évében (minden masodik
évben) a nevezési és részvételi koltségek
tobbletterhet jelentenek;

* a koltségvetési timogatdsokon til varhaté-
an palydzati forrdsok is rendelkezésre 4ll-
nak majd e teriilet timogatisdra, e forrisok
terhére a tehetséggondoz6 program kinyit-
hat6 a doktorképzés felé is (példaul p6e-
l6lagos Gsztondijak nydjtasdval).

Debreczeni Attila rektorhelyettes zdré gondo-
lataiban megerdsitette: a Debreceni Egyetem

készen dll arra, hogy a Tehetségpont-hdlézat-
ban jelentds szerepet véllaljon a hétkoznapi

feladatok megolddsaban regionalis és orszdgos

szinten is. A plendris tilés zardsaként Csermely
Péter professzor, a Nemzeti Tehetségsegitd

Tandcs elnoke tartott eléaddst a Tehetségpon-
tok aktudlis problémairdl. A miikodésnek
kiilonboz6 szintjeihez kapesolddéd kovetel-
mények a kovetkezdk:

Részlegesen funkciondlé Tehetségpont

* clérhetSség, tandcsadds, részvétel a hal6za-
tos egytittmikodésben

* tehetségazonositis tudomdnyos megalapo-
zottsdggal

* tehetséggondozds legaldbb egy tertileten,
hatdsvizsgdlattal

* helyi, térségi tehetségbarit tdrsadalom
szervezése

Teljesen funkciondl6 Tehetségpont

* tehetséggondozds tobb teriileten

* mds Tehetségpontok megalakuldsinak,
miikodésének segitése

Kivil6 Tehetségpont (2009-t8l)

* komplex tehetséggondozé programok

* tudomdnyos megalapozottsdgti elemzések,
kutatisok

* orszdgos jelentdség
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Csermely professzor a Tehetségpontok
miikodésének kulcselemeit is vazolta, ezek a
kovetkezdk:

* szakmai korrektség (tehetséget csak tehet-
séggel lehet gondozni: harmincéras akk-
reditdlt tovabbképzést végzett pedagbgus
és/vagy diplomds pszicholégus)

* egyéni fejlesztés, személyesség (ugyanez a
kornyezettel, a sziil6kkel is)

* az egyéniség tisztelete (az egyes [épések gon-
dos magyardzata + adatvédelem)

* hdlézatos egytittmiikodés (helyben + orszd-
gosan)

* regiondlis Tehetségpont: megegyezés
alapjén

e aktiv forristeremtés

* nonprofit, maximum 6nkéltségi dr

* 5nkéntes munka

» palyazatok (UMFT)

* torekvés a fenntarthatdsigra

eregisztracié (hdromévente meggjitva, egy
év tiirelmi id6, biirokrdciamentesség).

Végiil a Nemzeti Tehetségsegité Tandcs elné-
ke a konferencia f6bb feladatait dsszegezte:

* legytink biiszkék 6nmagunkra, hogy itt
vagyunk

* érisitk meg jobban, hogy mi a Tehetség-
pont

* adjuk 4t a tapasztalatainkat

¢ dlapodjunk meg a szabdlyokban a kévet-
kezd egy évre

» vizsgiljuk meg a médszertani Gtmutatéra
adott listdt: megfeleléek-e ezek a témdk?;
mi mésban kell még segitség?; melyik tt-
mutaték lennének a legfontosabbak?

* végiil pedig: j tervekkel feltoltédve, és a
tobbiek bevondsdnak a szdndékdval men-
jiink haza.

A nagysiker( plendris {ilés Gajda Attila tilés-
elnok zérszavaval ért véget, amelyben hangsd-
lyozta, hogy mér az eddig hallottak is jelentés

municiét adnak a Tehetségpontok munkd-
jénak erSsitéséhez, s kifejezte reményét, hogy
amunkaebéd asztaltdrsasigainak vitdja Gjabb

fontos megdllapitésokat hoz.

Ezt kévetben kezdetét vette a konferencia
mésodik felvondsa, mely sordn az ebéd koz-
ben tizennégy asztalndl beszélgettek a szakér-
6k egyes elére megadott aktudlis kérdésko-
rokr8l. Ezek a kovetkezdk voltak.

* A tehetségpontok miikodésének szakmai
minimuma (hirom szekcié: moderatorok:
Gonczi Sindor, dr. Mez6 Ferenc, dr. Vel-
key Ldszl6)

* Hanyféle tehetségpont van? Milyen kate-
goridkba sorolhatéak ezek? (két szekeio,
moderitorok: dr. Bodnar Gabriella, dr.
Herskovits Mdria)

* Milyen az optimdlis tehetségpont? (hdrom
szekcié: moderdtorok: Bozsikné Vig Ma-
rianna, Pappné Gyulai Katalin, Sarka
Ferenc)

* Miben igényel timogatast egy tehetségpont,
és miben tud segiteni mds tehetségpon-
toknak? (Moderator: Munkacsy Lasz16)

* Hogyan érdemes a tehetségpontok miiko-
désének szinvonaldt és megbizhatésdgit
mindsiteni, ellendrizni? (Moderator: Téth
Tamads)

* A tehetségpontok egyiittmiikodése (két
szekcid, moderdtorok: dr. H. Nagy Anna,
dr. Horvith L3szl6)

* A tehetségpont-halézat szervezésének kér-
dései (Moderdtor: dr. Csermely Péter)

* A tehetségpontok miikddésének fenntart-
hat6sdga (Moderdtor: Rajnai Gabor)

A konferencia harmadik nagy részét a z4ré
plendris iilés jelentette. Ezen a vitaasztalok
vezetSi réviden beszdmoltak az egyes témdk-
hoz kapcsolédé f6bb kovetkeztetésekrdl, a
fennmaradé nyitott kérdésekrél. (A beszimo-
16kat ldsd részletesen a http://www.tehetseg-
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pont.hu/96-17531.php web-oldalon.) Ezt
kovetden Balogh Liszl6, a Nemzeti Tehetség-
segité Tandcs elméleti és képzési munkabi-
zottsdgdnak elndke Osszegezte a hallottakat.
A beszdmoldk egyértelmiien hangstlyoztik
a kovetkezoket.

A Nemzeti Tehetségsegitd Tandcs ,,Elmé-
leti és képzési”, valamint ,Hal6zati” munka-
bizottsdgai dltal kidolgozott tervezetet, amely
a Tehetségpontok alapfogalmaira, akkreditd-
cids kovetelményeire és a médszertani itmu-
tatok témakoreire vonatkozott, a munkaasz-
talok megfelelé kiindulépontnak tartjdk a
tovabbi munkédhoz.

Fontos, hogy sokszintiek legyenek a Te-
hetségpontok.

Elengedhetetlen a sikeres mikodéséhez
az ezek kozotti él6 kapcesolatok kialakitdsa.

Fontos az egyes Tehetségpontok program-
janak folyamatos tjragondolasa, fejlesztése;
ennek alapvetd feltétele a belsé kontroll.

Kiemelt szerepe lehet a Tehetségpontok
sikeres miikodésében az oktatdsi intézmények-
kel val6 kapcsolatnak, amely kétirdnyt hatdst
eredményezhet: a tehetséggondozds , boles6i”,
az iskoldk, felsGoktatdsi intézmények segithe-
tik a szakszer(i munkat a Tehetségpontokon,
ez utdbbiak pedig sokszintibbé tehetik az
oktatdsi intézmények tehetséggondozé palet-
tdjdt, sokat segithetnek a tehetségek felkuta-
tédsdban.

Meg kell teremteni a sikerhez a személyes
feltételeket is, fontos a kozremiikodd szakem-
berek tanfolyamokon, posztgradualis képzése-
ken torténd felkészitése.

A folyamatos tovabbképzéshez elengedhe-
tetlen a Tehetségpontok mihelytaldlkozdit
rendszeresen megszervezni, biztositva a ke-
retet a j6 tapasztalatok dtaddsdhoz.

Akistérségi Tehetségpontoknak kiemelke-
d6 jelentségiik lehet e hdl6zati programban.

A tehetségpontoknak nem egymds ellen
kell dolgozniuk, hanem éppen ellenkezéleg:
azt kell keresni, hogyan tudnak az egyes te-
hetségpontok a sajat lehetéségeik kihaszn-
lasdval minél tobbet nytjtani a tehetségesek
fejlédéséhez — egymads segitésével is. Ha ,ki-
novi” a fiatal az adott Tehetségpont kereteit,
tovabb kell adni a kévetkezd Tehetségpontnak,
amely az eddigicknél tobbet tud adni a fejlé-
déshez.

A miikodéshez szitkséges anyagi feltételek
megteremtésénél tobb ldbon kell dllni a
hosszi tévi fennmaraddshoz, ehheza Magyar
Géniusz Program forrdsai csak az egyik bézist
jelenthetik.

Nagyon szoros kapcsolat kialakitasa sziik-
séges a tehetséges fiatalok sziileivel, a kdlcso-
nos tdjékoztatds, egyes esetekben szemléletfor-
mdlds elengedhetetlen a sikeres tehetséggon-
dozishoz.

Végezetiil Balogh Ldszlé megkdszonte a
rendezd Debreceni Egyetemnek a konferen-
cidhoz biztositott kiting koriilményeket;
nem csak a ,dologi” feltételek voltak elisme-
résre méltéak, a csalidias légkor inspirdlolag
hatott a személyes kapcsolatok alakuldséra.
Ennek is koszonhetd, hogy mdr a konferen-
cidn elindult az egytittmiikodés az egyes Te-
hetségpontok képvisel6i kozott, ami a hosszi
tava siker egyik fontos feltétele.

Balogh Liszlo

a pszicholégiai tudomdnyok kandiddtusa,
tanszékvezetd

Debreceni Egyetem, Pedagdgiai Pszicholégiai
Tanszék

|_balogh@tigris.unideb.hu

Debreczeni Attila

az MTA doktora, rektorhelyettes
Debreceni Fgyetem
atilla@puma.unideb.hu
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A TAPASZTALAT
ATOROKITHETO:?

Amerikai kutaték (Tufts University School
of Medicine, Boston) azt dllitjdk, hogy a
rendszeres szellemi munkdt végz6 egerek
elényds ismereteiket képesek tovdbborokite-
ni utédaikra.

Kordbbi tanulmanyok mdr bizonyitottdk,
hogy az anyit a terhesség alatt ért ingerek
mind dllatokban, mind emberben hosszi
tavon befolydsolhatjdk az utédokban a gének
kifejezédését, az utddok késSbbi egészségét.
Mostandig azonban nem voltak ismereteink
arrdl, hogy a terhesség el6tti éiményeknek is
vannak-e ilyen hatdsaik.

Larry Feig és munkatdrsai olyan geneti-
kailag médositott egereket hoztak létre, ame-
lyekben ,kitit6tték” az egyes daganatos be-
tegségekkel kapcsolatba hozhat6 Gn. Ras-
GREF-2 gént. A gén hidnya az 4llatok emléke-
zeti funkciéiban zavarokat okozott. Péld4ul,
ha normdlis 6rokitéanyag-készlettel rendelke-
6 egereket olyan ketrecbe helyeznek, amely-
ben talpukat dramiités éri, megdermednek a
félelemtd], ha egy masik alkalommal vissza-
keriilnek ugyanabba a ketrecbe. A Ras-GRF-
2-hidnyos egerek azonban nem kapcsoltik
ossze a ketrecet a félelemmel.

A kutatécsoport a ,génkiiitott” egereket
még kamaszkoruk elérése el6tt két hétre egy
jatékokkal teli ketrecbe helyezte. Mivel az
ingergazdag kornyezetrdl ismert, hogy el6se-
giti a tanuldst és a memériafunkciok miikod-
tetését, a kutatdk arra voltak kivancsiak, hogy

ez milyen valtozdsokat okoz a genetikailag

médositott egerek viselkedésében. Nos, az

izgalmas kornyezet elégségesnek bizonyult

ahhoz, hogy kompenziljaa ,knockout” ege-
rek memériafunkciéjanak hidnydt: amikor a

félelem-tesztnek vetették ald Sket, azt tapasz-
taltak, hogy a normdlis egyedekhez hasonlé-
an térsitjak a ketreccel a félelmet.

Hogy meggllapitsdk, vajon ez a kompen-
74cié atoroklédik-e az utddokra, a kutatdk
megvdrtak, amig az dllatok felnének, szapo-
ritottdk Sket, és az utddokat is alavetették a
félelem-feladatnak. A kisegereket ingersze-
gény kornyezetben él6 pétanya nevelte fel, igy
a kutatdk kizdrtak annak lehetdségét, hogy
kozvetleniil tanuljanak sziileiktsl.

Ennek ellenére a kicsik dsszekapcsoltak a
ketreccel az ,elektrosokkot”, éppen tigy, mint
nem ,génkititott” tdrsaik vagy édesanyjuk,
aki megtapasztalta az ingergazdag kornyeze-
tet. A ,jitékos” kornyezetet nem tapasztalt
dllatok gyerekei azonban nem tdrsitottdk a
ketrecet az dramiitéssel.

A génhiba kompenzicidja csak olyan ege-
rekben volt tapasztalhatd, amelyeknek anyja
élt a jarékokkal teli kornyezetben. Egy ,in-
gergazdag” knockout apa és egy dtlagos ko-
riilmények kozt élt knockout anya nem bi-
zonyult elégségesnek ahhoz, hogy az utédok-
ban a génhiba okozta memériakiesést sem-
legesitse.

Mivel az utédok sziileikkel azonos gene-
tikai hibdval rendelkeznek, a kutatdk a javu-
last az anya ingergazdag kdrnyezetének tulaj-
donitjdk.
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A hatis nem adédott tovabb a harmadik
generdcionak, és csak akkor oroklédott, ha
az utédok a sokoldalt kérnyezet megtapasz-
taldsdt kovetd harom hénapon beliil fogantak.
A kutat6k tehat azt feltételezik, hogy az anya
terhessége sordn tovibbadja ezeket a megis-
meréssel kapcsolatos hatdsokat. Az dtorokités
taldn hormonok segitségével torténik, melyek
a még meg nem sziiletett gyermek génjein
Gn. epigenetikus markerek megjelenését se-
gitik el6 (ezek az 6rokitGanyagban bekovet-
kezd olyan véltozdsok, melyek a bdzisok
sorrendjét nem érintik), és ezek a jelzések az
utéd megsziiletése utdn befolydsoljak a gének
kifejezédését.

Motuk, Alison: Can Experiences Be Passed
on to Offspring? New Scientist. o7 February
2009. 2694, 12.

G.J.

UJ TAVAK JELENNEK MEG
A SZATURNUSZ HOLDJAN

A Szaturnusz Titdn nevii holdjan folyékony
metdnesézéseknek koszonhetSen G tavak
sziilettek — allitjdk amerikai kutaték a NASA
Cassini-szonddjanak képei alapjn.

A Titdn vastag légkorének 6t szdzaléka
metan. Feltételezések szerint, a metin a viz
foldi ciklusdhoz hasonléan esék formdjdban
idénként a felszinre hullik, ahonnan id6vel
pérolgs Gtjdn visszakeriil a felhékbe.

Elizabeth Turtle és kollégdi (Johns Hop-
kins University, Laurel, Maryland) két foté-
sorozatot hasonlitottak Gssze egymdssal. Az
egyik széria 2004. julius 3-dn, a mdsik 200s.
jinius 6-dn késziilt a hold felszinérél. A ma-
sodikon egy teriiletet djkelet(i s6tét foltok
boritanak, melyek osszteriilete kb. 34 ezer
négyzetkilométer.

Turte szerint az 4j s6tét teriiletek legin-
kabb szénhidrogénekbdl ll6 tavak lehetnek,
melyeket a nyari felh6kbél szdrmazé esézések
hoztak [étre. , Ez az els6 alkalom, hogy a Titdn
felszinének esézések dltali megvaltozdsat
megfigyelték.” — nyilatkozta.

Ahold kb. 600 ezer négyzetkilométernyi
teriiletét boritjak hasonlé sotét teriiletek,
melyek nem verik vissza a radarhullimokat
a szonda felé, ez pedig val6szintsiti, hogy
egyenletes, sima felszinek. A szonda kameri
képtelenek egyértelmiien meghatdrozni, hogy
az Uj sotét foltok tényleg tartalmaznak-e fo-
lyadékot, de ha hasonlitanak a kordbbiakhoz,
feltehetSleg folyékony metdnt tartalmazé
6ridsi medencék.

Az \jj tavak val6szintileg 2004 oktdberé-
ben jelentek meg, amikor is a teriilet felett
jelentés felhGsodés volt kimutathat6. Model-
lek azt mutatjk, hogy ezekbél a felhdkbdl,
melyek a foldi konvektiv felhdkhoz hasonli-
tanak, t6bb mint 10 cm szénhidrogén zdpo-
rozhatott a felszinre.

Turtle, Elizabeth P. et al.: Cassini imaging
of Titan’s high-latditude lakes, clouds, and
south-polar surface changes. Geophysical
Research Letters. 29 January 2009. 36,
Lo2204., doi:10.1029/2008GL036186

G.J.

OSSEJT-TRANSZPLANTACIO
A SZKLEROZIS MUILTIPLEX
KEZELESEBEN

Amerikai kutatok (Northwestern University
Feinberg School of Medicine) korai stadiumu
szklerézis multiplexben szenved betegeket
sikeresen kezeltek csontvel$-dtiiltetéssel. A
terdpia megkezdése elétt a betegektd] csont-
velSt vettek, majd ebbdl kivontak a vérképzé

366

Kitekintés

Gssejteket. Ezutdn kemoterdpidval megsem-
misitették a betegek immunrendszerét, majd
visszaadtdk sajat vérképzd Gssejtjeiket. A
transzplantdcié sordn djra ,felépitették” a
betegek immunrendszerét.

A betegek allapota a transzplanticiét ko-
vetd 24 hénapon dt folyamatosan javult, majd
stabilizalédott. A klinikai vizsgdlatban hu-
szonegy olyan péciens vett részt, akinek ko-
rdbbi kezelésében semmiféle eredményt nem
hozott az interferon terdpia. A transzplanté-
ciét kovetd dtlagos hdroméves kévetés sordn
17 paciensnél (81 %) tapasztaltak legaldbb
egypontos javuldst a rokkantsdgi skaldn.

A szklerézis multiplex autoimmun beteg-
ség, melynek sordn az immunrendszer meg-
tdmadja az idegrostokat véd6 aun. mielin bii-
velyt. A rostok ,szigetelése” tehdt elt(inik, és
ez vezet kiilonb6z6 idegrendszeri tiinetekhez.

Burt, Richard K. et al.:Autologous Non-
myeloablative Haemopoietic Stem Cell
Transplantation in Relapsing-Remitting
Multiple Sclerosis: A Phase I/11 Study. The
Lancet Neurology. Early Online Publication,
30 January 2009.
doi:10.1016/S1474-4422(09)70017-1

G.J.

A VILAG LEGKISEBB BETUI

A Stanford Egyetem kutatéi bedllitottdk a
vildg legkisebb bettiinek rekordjat. Bettiik
mindossze 1,5 nanométer méretiiek. Christo-
pher Moon, Hari Manoharan és kollégaik
pésztdz6 alagitmikroszkdp segitségével szén-
monoxid-molekuldkat poziciondltak réz fel-
szinen, korkoros mintdzatban; gy, hogy a
minta kdzepe tires legyen.

Ezt kovetben a kutatdk elektronokat ve-
zettek 4t a rézen, az elektronok egy része

hullimok formdjdban halad a fém felszinén.
A szén-monoxid-molekulikon sz6r6d6 elekt-
ronok interferenciaképet hoznak létre a ko-
zépen 1évd tires tertileten.

,,Ugy képzeljék el a rezet, mint egy sekély
medencét, amelybe koveket tesziink; ezek a
szén-monoxid-molekulik.” — mondja Mano-
haran. ,,A viz hullimzdsa megtorik a szikl4-
kon és interferdl, jol koriilirt dlléhullim-min-
tézatokat hozva létre. Ha a kovek épp meg-
feleléen vannak elhelyezve, a hullimmintd-
zatok bettiket adnak ki.”

A kutaték irtak egy szamitogépes progra-
mot, mely kiszdmitja, hogyan kell a szén-mo-
noxid-molekuldkat tgy elhelyezni, hogy
adott formdba szérjék a hullimokat. A prog-
ram azt is bemutatta, hogy az elektronok
energidjanak véltoztatdsa azonos molekula
mintdzat mellett kiilonb6z6 formak létrejot-
tét eredményezi.

Craig Hawker szerint, aki a Kaliforniai
Egyetemen holografikus adattdroléssal foglal-
kozik, kitind tudomanyos eredményt értek
el a stanfordiak. ,Ha ilyen apré méretekben
képesek vagyunk informdciét rogziteni, az
olyan Gj médszerekhez vezethet, amelyekkel
hatalmas mennyiségti adatot tudunk kis
helyekre csomagolni.” — mondja.

A Stanford kutatéi azonban hangstlyoz-
zak, hogy egyrészt pillanatnyilag ezzel a lehe-
t6séggel 6k nem foglalkoznak, mdsrészt, bar
az informdcidsiirtiség magas, de azonnal
csokken, amint szimitdsba vessziik a kdrnye-
26 szén-monoxid-molekuldk dltal elfoglalt
teriilet nagysagat.

Moon, Christopher R. et al.: Quantum
Holographic Encoding in a Two-Dimen-
sional Electron Gas. Nature Nanotechnol-
ogy. Published online: 25 January 2009.
DOI: 10.1038/nnano.2008.415)

G. /.

367



Magyar Tudomany « 2009/3

A DIOTORO
AUSTRALOPITHECUS

Az egyik legkordbbi eléember, az Australo-
pithecus, mely Dél-Afrikdban 3,3—2,5 milli6
évvel ezel6tt élte virdgkordt, feltehetSleg ke-
mény didk és magvak feltorésére specializd-
l6dott. Harapésdnak j kelet(i vizsgdlatai azt
mutatjak, hogy szdjberendezése idedlis volt
az efféle tdplalék hasznositsira.

A kutatds vezetdje David Strait paleonto-
l6gus (New York University of Albany) sze-
rint az Australopithecus dllkapcsa és fogai
nagyobbak, valamint erésebbek voltak, mint
emberszabdsu Sseié.

Egyes kutatdk szerint az Australopithecus
szdja apro, kemény dolgok — példdul magvak

— apritdsahoz alakult, masok viszont gy
gondoljdk, hogy a nagyobb szdj pusztin az
egy harapdssal elfogyasztott étel mennyiségét
volt hivatott névelni. Az 0j kutatdsi eredmé-
nyek mindkét feltevést kétségessé teszik.

Strait és munkatdrsai kutatdsaik sordn
nem a szokvdnyos technikdkat alkalmaztak,
azaz nem a fogzomdnc mikroszkopikus sérii-
léseit és a csont kémiai Gsszetételét vizsgaltk:
az australopitecus dllkapocscsontjait és foga-
it komputertomograftal mérték meg, majd
az izomer$ megbecsiilése utdn a kutatdk ki-
szamoltdk azt a maximdlis erét, melyet az
egyes fogak képesek lehettek kifejteni anélkiil,
hogy eltortek volna. ,,Egy olyan médszert al-
kalmaztunk az arc biomechanikdjinak vizs-
gilatdra, melyet mérnokok haszndlnak hid-
épitéskor” — nyilatkozta Strait.

A szamitdsok azt mutatjdk, hogy az Austra-
lopithecus premoldrisai, a szemfogak mogote
elhelyezkedd rigéfogak elég erések voltak,
hogy 6sszeroppantsanak egy diét, amely nem
fért volna be a még erésebb, de hitrébb elhe-
lyezkedd rigéfogak kozé.

A di6félék és mds nagyobb magvak taldn
nem tartoztak az Australopithecus kedvenc
csemegéi kozé, de Strait szerint ezek fogyasz-
tdsa dtsegithette ket az olyan hénapokon,
éveken, amikor a puha és édes gytimolesok-
nek hijin voltak.

Strait, David S. et al.: The Feeding Biome-
chanics and Dietary Ecology of Australopi-
thecus africanus. Proceedings of the Na-
tional Academy of Sciences of the USA.
Published online 2 Feb. 2009. doi:10.1073/

pnas.o808730106
G.J

_GYOMOR-OVSZER”

A veszélyesen elhizott emberek egyik utols6
menedéke a gyomorsziikité miitét. Egy ame-
rikai cég sokkal szelidebb megoldast kindlhat:
olyan eszkozt fejlesztenek, mely a szdjon ke-
resztiil a vékonybélbe helyezhetd, és el is td-
volithaté onnan. Az ,,EndoBarrier” egy dtjar-
hatatlan cs6, mely a vékonybél elsé 6o cen-
timéterét mintegy kibéleli, gitolva ezzel a
taplalék felszivodasit. Alkalmazasa dllatkisér-
letekben és elézetes emberi vizsgilatokban
csokkentette a teststlyt, és a Il-es tipusa cu-
korbetegségben is jelentds javuldst eredmé-
nyezett.

A kapszuldba zdrt eszkozt szdjon dt endo-
szképpal helyezik a gyomorba, ahol egy apré
labdat ereszt el, mely katéter segitségével egy
cstiszds polimerbdl késziilt csovet hiz ki. A
labda levélik a rendszerrdl, és a cs6 egy nitinol
nevii fémétvozetbdl késziile tiiskés tartozék
segitségével kertil rogzitésre.

Mindez kevesebb, mint fél érit vesz
igénybe, az eszkoz eltavolitisa pedig kb. tiz
percet. llyenkor egy zsinér a tartozékot 6sz-
szehtizza, és a tiiskéket kiemeli, majd az

~EndoBarrier” szdjon 4t kihtizhaté.
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A Lee Kaplan gasztroenterolégus dltal
vezetett csoport szdzotven emberen végzett
klinikai vizsgdlatot. A stlycsokkenés mellett
azt tapasztaltdk, hogy az eszkoz haszndlata
II-es tipust cukorbetegségben jelentdsen ja-
vitja a cukoranyagcserét. A kutaték szerint
ennek magyardzata az, hogy a tdplalékkal

nem érintkezd bélfelszinen megvaltoznak az
idegi és hormondlis viszonyok.
Aldhous, Peter: Gastric’Condoms” Could
Help Obese Avoid Surgery. New Scientist.
02 February 2009. 2693, 18-19.
G J

Jéki Liszlé — Gimes Jitlia
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Konyvszemle

A régiok Oroszorszdga —
Regiondlis fejlodés é politika
az dtalakuld Oroszorszdgban

Az MTA Regiondlis Kutatisok Kézpontja
kiad4siban, Horvéth Gyula szerkesztésében
immadr a harmadik kotet jelenik meg egy-egy
jelentds eurépai orszdg regiondlis fejlédésének
és regiondlis politikdjinak részletes bemuta-
tdsdra. Olaszorszdg és Nagy-Britannia utin
most Oroszorszdg kertilt sorra. Ezek a részle-
tes elemzések hozzdjdrulnak a gazdasig és a
tdrsadalom tertileti egyenlétlenségei kialakuls-
sinak tudomdnyos feltirdsihoz, a létrehozd
mechanizmusok modellszert leirisihoz —va-
lamint e folyamatokat befolydsolni kivin
kormanyzati beavatkozasok (a regiondlis po-
litika) mddszereinek, eszkdzeinek és eredmé-
nyeinek megismeréséhez. Az éppen huszon-
ot éve alapitott MTA Regiondlis Kutatdsok
Kézpontjanak ez a kettés feladata: a regiond-
lis folyamatok tudomanyos feltdrdsa és a tu-
domanyos eredmények gyakorlati alkalmaz-
hatésdganak elékészitése. A konyv elészavé-
ban Alekszandr Nyekipelov akadémikus, az
Oroszorszagi Tudomdnyos Akadémia aleln-
ke irta: ,,Magyar kollégdink kiemelkeds elmé-
leti felkésziiltségiikkel és a gyakorlati teriiletfe)-
lesztésben megmutatkozd jdrtassdgukkal hividk
Jel magukra afigyelmet | . ..] romiinkre szolgdl,
hogy orszdgunk teriileti folyamatainak alaku-
ldsdra is kiterjed tudomdnyos érdeklodésiik.”
Horvdth valéban alkot6 szerkesztd. Ot-
venoldalas bevezetd tanulmdnya kivélé szin-

tézise szdzhtsz év orosz regiondlis fejlédésé-
nek, a cdri birodalom modernizaldsdnak 19.
szazadvégi dllapotdtdl a szovijet korszakon dt
az 0j, mai Oroszorszdgig. A Szovjetunio szét-
esésével kisért rendszervaltozds sajdtossiga
volt, hogy ez egytttal a kordbbi orosz gyar-
matbirodalom végét is jelentette. Levltak, s
figgetlenné valtak a kordbbi nemorosz szo-
vetségi koztdrsasdgok, igy példdul bels6-orosz-
orszagi varosok és régik valtak hatdr menti-
vé; a kiilpiaci nyitds, a bels§ piaci viszonyok
kialakuldsa nyomdn éridsi teriileti egyenlét-
lenségek keletkeztek. Az egy f6re jutd bruttd
regiondlis termék alapjdn a legfejlettebb és
legszegényebb oblaszty kozotti kiilonbség
2004-ben Oroszorszdgban negyvennégysze-
res volt (!) — kétszerese a vildg leggazdagabb
és legszegényebb orszdga kozotti jovedelem-
differencidnak. Ez csak néhdny példa azok
koziil, melyek Horvith elemzésébél vildgossa
teszik: az orosz dtalakulds szimos vonatko-
zdsban eltér a kelet-kdzép-eurdpaitdl, s az
orszég — ismét — endogén palyan halad.

A htisz orosz tanulmény négy témakorbe
rendezett. Az elsé: a Szovjetunié széthullisa
és az 0j integracié esélyei (hdrom tanulmdny).
A misodik: térbeli tirsadalmi és gazdasigi
folyamatok (hét tanulmdny), a harmadik: a
teriileti tervezéstdl a regiondlis politikdig (hét
tanulmdny), a negyedik: a vérosi és rurdlis
Oroszorszdg (hirom tanulmdny). A hisz ta-
nulmdnyt tizennyolc szerz6 jegyezte (Andrej
Trejvis négy dolgozattal szerepel, s vannak
tobbszerzs irdsok is); ezek teljes kort ismerte-
tése nem recenzids feladat. A tanulmdnyok
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nagy része a regiondlis tudomany és regiond-
lis politika szokdsos témakoreit vizsgilja — a
teriileti egyenlStlenségek alakuldsa, a gazdasd-
gi mikrokorzetek elhatdroldsa, a helyi 6nkor-
mdnyzatok szerepe stb. —s e tanulmdnyok j6
betekintést adnak e tudomdnyos és/vagy
gyakorlati problémdk oroszorszagi sajatossd-
gaiba. Am vannak kiilonleges, Eurépa mds
részein nem érzékelt problémadk, kutatési iré-
nyok is. Ilyen példdul 7rejvis az dridsok sajd-
tos fejlédési pélydjat elemzd irésa, a szellemes
aggregilt orszdg-méret index alkalmazdsaval.
A szerzbt elsésorban Oroszorszdg helye érdek-
li az 6ridsi orszdgok kozott, 4m a tanulsig —a
nagy méret elényei s nem csekély hétrdnyai
— segit megérteni az igen nagy orszdgok rop-
pant ellentmondasos fejlédését, s azt az ismert
tényt is, hogy Eurépa vagy Azsia leggazda-
gabb orszdgai kicsinyek, annyi lakosuk van,
mint egy-egy varosnak (Ddnia, illetve Szinga-
pur). Ugyancsak Trejvis (akit a kotet leginven-
cibzusabb szerzbjének itélek) A fejlodés termeé-
szeti 65 tdrsadalom-foldrajzi korldtai cim ta-
nulmdnya igen sokoldalt geopolitikai elem-
zéstad az orosz f6ld sajdtos foldrajzi viszonyai-
nak — mint a hatalmas méret, a kedvezétlen

klimatikus feltételek, gyenge kapcsolat az
dcednokkal —szerepérdl. Nefjodova tanulmd-
nya (Az orosz periféridk terjeszkedése) az egyet-
len, ami az 6ridsi kiterjedésti, roppant elma-
radott infrastrukeirdji, a vdrosoktdl egyre
inkdbb leszakad6 orosz vidék kritikus hely-
zetét elemzi. A falu/viros dichotémia eréso-
dik, a falvak elnéptelenedése drdmai ereji. A
2002. évi népszamlélds adatai szerint 34 ezer
telepiilésnek (az orszdg Osszes telepiilései 24
%-dnak) lakossdga kevesebb, mint tiz {6 (!),
s6t koziiliik 13 ezer falu mar lakatlan ().
Horvith Gyula kériiltekintden valasztot-
ta ki a kotet tanulmdnyait: sokoldalt képet
adnak, igen észinte s a nemzetkdzi standard-
nak megfelel§ szinvonalt elemzések alapjdn
a Fold legnagyobb orszdganak regiondlis dt-
alakulasi pdlydjdrél. Nemcsak a regiondlis
tudomdny miivel8inek, hanem mds tdrsada-
lomtudomdnyi diszciplindk kutatéinak is
érdekes és hasznos olvasmdny. (Horvdth
Gyula (szerk.): Regiondlis fejlodés és politika az
dralakeuls Oroszorszdgban. Pécs: MTA Regio-
ndlis Kutatdsok Kozpontja, 2008, 466 p.)
Enyedi Gyorgy

az MTA rendes tagja

Korunk hése, a pszicholdgus
(Kinek az oromeére?)

A pszicholdgia — mint 6ndllésult tudomény

—a nyugati gondolkodds egyik legjellemz8bb

terméke. Jellemz8 az emberképe, azaz jellem-
z6en a teremtd, a tevékeny, a sajdt sorsdt is

er6s kézzel irdnyitani képes hést tekinti po-
zitfv mintdnak, jellemzéen mutatkozik meg
dltala e tevékeny hés fékezhetetlen megisme-
1és- és elemzésvagya, és jellemzd a gondolko-
ddsmédja is. Az a fajta — f6képpen a részle-
tekre figyel6 — gondolkoddsméd, amely
gyakran 4llit csapddt magdnak, és azutin ebbe

acsapddba a kutaté elme gyakran bele is sétal.
De jellemz8en nyugati a tudomanydg azért
is, mert megteremtdje a csapdak ellenére sem
adja fel a kiizdelmet, s6t egyre batrabban
nyomul el6re ,a lélek stir(i erdeiben”. Rdadd-
sul — ahogy olykor ldtjuk — a fausti hés még
oromét s leli a veszélyben. Fenséges a kiizde-
lem, és fenséges a kiizd§ sorsa is. (Bar még
nem tudjuk pontosan, hova is vezet az titja.)
Ha a pszicholégia ,nyugatiassdganak”
fent jellemzdit bizonyitani kivinnank, és ezt
a nyugati tudomdnyossig médszereivel igye-
keznénk megtenni, akkor bizony ez az irés
igen terjedelmes dolgozattd kerekedne, ezért
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meg sem prébélkozunk vele. Egy efféle bizo-
nyitdsnak nem is itt a helye. Ha lehet, eléged-
jiink meg most azzal, hogy a fend allitdst —
akdr tudomdnyos, akdr koltsi elgondolds —
taldn mdr az is igazolni ldtszik némiképp,
hogy a pszicholégia mint diszciplina nem
Keleten jott létre, hanem Nyugaton, és valé-
szinlileg mdr ez sem egészen véletlen. A régi
keleti bolcselet nem merte ilyen hatdrozottan
megragadni a lélek mibenlétének és miiko-
désének a kérdéseit, nem mert e tdrgyban
annyira konkrét lenni, mint a nyugati. Ezért
is nem ebbdél a filoz6fiabdl vale ki a 1élekean,
bdrmilyen izgatGak voltak is az dltala felvetett
kérdések minden korban és mindeniitt —
Keleten és Nyugaton egyardnt. Kiilonben
pedig nem is fontos minden kérdésre vila-
szolni, nem kell minden titkot feltdrni — 4l-
litotta a legtdbb régi keleti boleseld, egy kicsit
amaga gondolkodéi habitusdnak igazolaséra
is. A titkokkal szelid, barati viszonyban kell
élni, sokszor tilos is hiborgatni Sket.

Nem igy tekint azonban rdjuk a nyugati
hés, aki—aképet mar elkezdtiik rajzolni réla

— bétran, kivont karddal jér-kel az ismeretlen-

ség erdeiben, s még a legs6tétebb zugokba is
benéz. Ezt teszi a tudds, de csakis a tudds
pszicholdgus is errefelé, ez a hivatdsa. Fontos
hivatis, kiilondsen abban a civiliziciéban,
amelyben a tudomdnyos munka eredménye-
inek felhasznldsa olykor kétes célok érdeké-
ben t6rténik, a tudomdnyos eredmény nem-
csak hogy kétélii fegyver, hanem néha t6bb
kért okoz (a lelkekben is), mint amennyi
haszon keletkezik dltala. Nos, ezért is kovetjitk
megkiilonboztetett figyelemmel a lélektan
tudés miveldinek igyekezetét, munkajuk
eredményeit.

Ha a régi keleti bolcselet kritikus (antihe-
gelidnus) szemléletével vizsgdljuk a pszicholé-
gus miikddését, akkor onnan nézve is — meg-

lepé médon — meggy6zden pozitivnak ltszik.

Végre nem elfordul magdtdl, és kifelé tekint-
ve serénykedik a nyugati hés, a homo faber,
hanem 6nmagdra figyel, a lényegessel, az
égetdvel, az emberivel foglalkozik. A régi
keleti bolcsel6t mindig is ez érdekelte legin-
kabb, az anyagi vildg részletei nemigen ko-
oték le a figyelmét. Ezért nem is alakultak
ki kultirdikban a természettudomdanyok,
helyettiik megjelent a természetfilozéfia. En-
nek is kozponti tirgya a létezés kérdése lett, s
ontoldgiai vizsgdlataik legizgalmasabb kérdé-
seivé az emberi 1étezés részletei valtak. Lam,
ezt vizsgdlja végre a nyugati elme is, nyugszik
meg a pszicholégusra tekintve a régi keleti
bolcselet elképzelt mestere, s etté] fogva talin
mdr nem is félt annyira hegelidnus gondol-
kodasti nyugati tdrsit a jov6tdl.

LA pszicholégia vigasztal” — mondhatjuk
Voltaire utdn szabadon. Minket is vigasztal,
esélyt, reményt ad (gyakran a sajdt civilizdci-
onk eltdlzott igyekezetébdl szarmazd) lelki
bajaink lekiizdésére, de talin még az 6romok
konnyebb, tigyesebb follelésére is megtanit.
Mindenesetre magunkra irdnyitja a figyel-
miinket, s ezt mdris tor6désiink, onbecsiilé-
siink jeleként értelmezhetjitk. Es milyen j6
latni, hogy amikor a tudés pszicholégus
éppen ezt az dnmagunk felé fordulast igyek-
szik elérni érdekl8dé (raszoruld) kozonségé-
nél, mind e kézben 6 maga is j6l érzi magdt!
JOl érzi magit a kutatdsban, a felderité mun-
kaban, és a szélesebb kozonség felé fordulva
is lelkesen és lelkesitden sz6l eredményeirdl.

Ha Pléh Csaba eddigi sokiriny és terje-
delmes kozlésekben megmutatkozé munkids-
sdgdbdl eddig nem kovetkeztettiink volna a
tudés kutaté éiményeire, legtijabb kétetének
mdr a cimébdl is megtudhatjuk, mit jelent
szdmdra a munka. A kotet A ek és a léleketan

oromei cimet viseli. ,,A konyva kutaté 6romét
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is igyekszik bemutatni, amely éppen abbdl
fakad, hogy sajdt magdt egy soha véget nem
ér6 keresés és meglepetés ldncolatdba helyezi.”
Magyarizza a szerz6 a fiilszévegben, ha eset-
leg nem értettiik volna elég jol érids konyvé-
nek (62 ) a cimét. De hdt értjiik jol, mert
nem el@szor tartunk a keziinkben Pléh Csa-
bdtél hasonlét. S ha arra gondolunk, hogy
mdr a szerz6 bibliografidja is szintén kétetnyi,
akkor f8képp balgasig lenne nem érteni: a
kutaté is 6riil, azaz a mester is boldog, hogy
teszi, teheti a dolgdt a tudomdny gyarapitésd-
ra, a ,civilek” vigasztaldsdra, életesélyeik no-
velésére. Es teszi mindezt l4zas igyekezettel,
szamos teriileten.

Ha csak ezt a kitetét lapozgatjuk (most ez
a dolgunk), ebbdl is jol kivehetSk, meghatd-
rozhatdk az egymashoz nem is kozeli teriile-
tek. S8t, ebbdl ismerhetSk csak meg igazdn
jol, mert ez a konyv amolyan patchwork-elv
szerint szerkeszt6dott (ahogy Maurer Déra
grafikdja is utal erre a fedélen): minden fon-
tos tertiletrd] kertilt ide egy-egy lényeges irds,
s ezekbdl a részekbdl llt Bssze a kotet szines,
teljes egésszé, hogy az olvasénak is legyen
rédltdsa a lélek valtozatos tdjain kalandozd
kutaté munkdjira. Legyen fogalma a malt
eszméirdl és eredményeirdl, a jelenrdl, és
sejtsen valamit a jovordl is.

Tudjuk, hogy a szerzd ,pszicholégus és
nyelvész, a kognitiv pszicholdgia és a fejlédé-
si zavarok vizsgdlata mellett f6 témdja a pszi-
choldgia és a rokon tudoményok torténete
tarsadalmi bedgyazottsigukban”, ahogy irja
magdrdl a kotetben. Es hogy ezt a mondatot
t6le kellett kolesonvenniink az eddigi életmii
kériilhataroldsahoz, az nem véletlen. Kiilon-
kiilon ismertiik mar a kiilonbozé teriileteken
végzett munkdit kiilonb6z6 koteteibdl, 4m
ha rdnk maradt volna kutatdsi teriiletének
meghatdrozdsa, hit az eddig réla szerzett is-

mereteink szdmossdga ellenére is nagy bajba
kertiltiink volna. Nem igy lesz ez azonban a
jovében. A lélek és a lélektan dromei végre
csaknem teljes dttekintést ad a szerz6 mun-
kassdganak sokféle irdnyarél, dgdrdl.

Az dttekintés lehetSsége nem kis mérték-
ben az tigyes szerkeszt6i munkdnak koszon-
hetd. A fejezetek vildgosan tagoljdk és haté-
roljdk kortil Pléh Csaba érdeklédésének te-
rilleteit. A tartalomjegyzéket a fejezetek ci-
meivel barki megismerheti ugyan a kétetbdl,
de hogy tudja, mi vir ra, ha kézbe veszi, a
kilenc fejezet cime (és ezek hatvan alcime)
dltal jelolt tartalmak koziil most elésorolunk
néhdnyat. Semmi mdsbél nem deriil ki job-
ban, pontosabban, mi adja e tdrgykor kuta-
t6jdnak a kotet cimében is emlitett Gromaoket,
s a kutatd szerint mibél szdrmaznak mind-
annyiunk 6romei. De kidertil a témék soro-
lasdbdl az is, hogy a szerz8 milyen hihetetle-
nill széles kozonséget képes megszdlitani.

Torténeti kirdnduldsokkal kezdédik az
utazds, tévolabbi és kozelebbi korokba, tdjak-
ra: Wundttdl Piaget-ig, a korai magyar aka-
démikus pszicholégidtdl a funkcionalizmusig
(Harkai Schiller Pél), az ir6 Méreiig. Aztin
témdk és fogalmak sorsdt kovethetjiik az id6-
ben, az evolticids gondolattal (a lélek darwi-
nistdival) ismerkedhetiink. Késébb a fausti
szenvedély tdrulkozik ol eléttiink (A megis-
merés vonzdsa cim(i fejezetben) a tudomdny,
amivészet és a nyelvi gondolkodds sszefiig-
géseiben, majd az informécids tirsadalom és
a fogyatékossag jellemz6i kertilnek a vizsgd-
16d6 tekintet ldtokorébe —a kognitiv pszicho-
l6gia szemléletével. A tudomédny és a felsGok-
tatds égetSen fontos kérdései is megjelennek
egy szlikebb fejezetben, majd interjuk kovet-
keznek a szerzével alegkiilonbozébb tdrgyakat
érintve: ezredvég, természet és lélek, termé-
szeti gondolkodds az emberi gondolkodasrdl,
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tudomdnytoreénet, szimitogép és bioldgia,
tanulds, oktatds, a tudomdny reformja, a lélek
evolucidja, és van itt sz6 arrdl is, hogy ,,nem
ciki pszicholégushoz fordulni” (chatinterjui
az Origén).

Széval, a pszicholdgia igazdn véltozatos
teriiletei tarulnak elénk a kotetbdl, valdban
minden szegletbe, zugba benéz a szerz6 (aki-
nek olykor tudéds kollégii is feltiinnek ttitdrs-
ként, egytitt a kivdlé interjuk készitSivel).

Eza szenvedély, a feltdrds és kovetkeztetés
szenvedélye, valamint a lenyligoz munka-
birds, teljesitképesség viszi taldn legkozelebb
az embert sajit lényege megismeréséhez.
Szitkségiink is van minderre, eléggé nagy
lemaradast kell behozniuk az tn. humdn
diszciplindknak (ahogy ma mondjuk: a bol-
csészet- és tarsadalomtudomdnyoknak) az
emberi természet megismerésének tertiletén.
Természettudomdnyos ismereteinket is hasz-
nositva, valoban ideje végre komoly szenve-
déllyel fordulnunk a mdra eléggé magdra
maradt (és bizony eléggé tévelygd, szorong-
sos — errdl is szdl egy fejezet) ember felé.

Ahol — 4tftirva magdt az anyagi viligon

—Heisenberg és Bohr taldlta magdt egykor, ott
vizsgalédik a tudés pszicholégus is. Es ott
vizsglodtak valaha a régi Kelet filozéfusai is,
akik szinte kisérletet sem tettek rd, hogy ,dt-
farjak magukat az anyagon”. Legaldbbis igen
gyorsan visszafordultak errél az Gtrél a nehe-
zebben jdrhatd, az eléggé konkrétan soha meg
nem valaszolhaté kérdésekkel kikovezett mé-
sik titra, mely (azt hissziik) a szorosabban vett
emberi vildg, az emberi létezés kozelebbi
megismeréséhez vezet.

Ezt dllapithatnd mega mai tudés pszicho-
16gus mikodésérsl megnyugvassal az elkép-

zelt egykori keleti bolesels, ha vethetne egy
pillantést korunkra, napjaink szellemi életére,
ott is a lélektan helyzetére. Es ezt dllapithatja

meg ,,interdiszciplindris recenziéonk” végén a

mai orientalista is, akit felvillanyoz a roman-
tikus reménykedés, hdtha egybeesnek itt va-
lahol a szellem keleti és nyugati tgjai. A kul-
tardja dltal eléggé meghatdrozott emberi lény
taldn hamarosan befejezi szigortan kovetkeze-
tes analdgids utazdsdt, s érdekldéssel fedezi

fol tavolabbi lehetdségeit is.

Pléh Csaba eredményei mdr gy segitik
atudomdnyos gondolkodast, hogy a minden
tekintetben kézosen jérhat utakra irdnyitja
a kutatok érdeklddését, figyelmér. O maga
igen gyakran a koztes teriileteken (kézéputa-
kon) keresi a helyes valaszokat a kérdéseire.
(Erre is elégedetten bélintana az egykori kele-
ti filozdfus, a moddlis logikai gondolkodds
taldn legrégebbi tudatos alkalmazéja.) De a
koztes tertiletek, a kozéputak és a modalis
logikai gondolkodds felé viszi el olvaséit is a
szerzO, s ma mdr (t6le is) tudjuk, hogy sokszor
biztonsdgosabb a jérds errefelé, mint a régi
analégids tudomdnyossdg rogziilt meggy6z6-
dései, szempontjai szerint kijel6lt Gsvényeken.
Ez a biztonsdg pedig gyorsan felt(inik az ol-
vasénak, 6 is kdnnyebben jdr, kényelmeseb-
ben halad a célja felé. Ennek kovetkeztében
megnyugvast érez, sét der(it, 6romot. Es
ebbdl is nyilvan jut a szerzének, jutalmul és
raadasként a kutatds 6romeihez.

Lam, ilyen egyszerti follelni, vagy akar

selédllitani” alélek és a lélektan 6romeit. (Pléh
Csaba: A lélektan oromei. Budapest, Gondolat,
2008, 703 p.)

Sdri Ldszlé

orientalista
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Joseph G. Sinkovics: Cytolytic
Immune Lymphocytes in the Arma-
mentarium of the Human Host.
Products of the Evolving Universal

Immune System.

A kézelmaltban jelent meg az USA-ban él6
magyar orvostudésnak, a MTA kiils6 tagji-
nak, Sinkovics Jézsetnek a Gyrolytic Immune
Lymphocytes in the Armamentarium of the
Human Host. Products of the Evolving Uni-
versal Immune System cim( konyve a passaui
Schenk Verlag és a budapesti Dial6g Campus
Kiadé kozos kiadvanyaként).

A cimben szerepl$ citolitikus immun
limfocitik j6 pdr évtizede és még napjainkban
is az emberi (és dllati) szervezet egyik legin-
tenzivebben tanulmdnyozott sejtféleségét
képezik. A rdjuk vonatkozé meghigyelésekrél
rengeteg — kiilonbozd szakteriiletek folydira-
taiban szétsz6rtan megjelent—kozleményben
szamoltak be. Ezekben e sejtek sajdtsgait,
funkciéit, fizioldgids és patoldgids dllapotok-
ban jatszott szerepiiket illetéen nagy ismeret-
anyag halmozddott fel. A kényv cime azt
sugallja, hogy beléle errdl az ismeretanyagrol
kaphat az olvasé 6sszefoglal6 dttekintést. Ez
6nmagdban is nagy érték. Ertéke kiilonssen
megndhetaz olvasd szemében, ha tudja, hogy
ez az Gsszefoglalé dttekintés annak a szerzének
tolldbdl szdrmazik, aki el6szor figyelte meg,
fotézta le e sejteket akcidban, és kozolt réluk
cikkeket kozel negyven évvel ezel6tt, amikor
e sejtek funkci6irdl, vitdlis fontossagukrdl még
semmit nem tudtunk. A kényv szerzdje azta
is intenziv laboratériumi és klinikai kisérle-
teket végzett e sejtekkel kapesolatban, és
naprol napra éles szemmel nyomon kévette
a rdjuk vonatkozé kutatdsok eredményeit és
fejlédéstorténetér.

Am e kényvbdl nem csak e sejtek sajdt-
sdgairdl, funkcioirdl, fizioldgids és patologids
dllapotokban betoltott szerepiikrdl kapunk
alegtijabb megismeréseket magdban foglalé
a lényeget személyes tapasztalatok alapjdn
megviligosit6, ahomdlyban maradt kérdések-
re is kritikusan rémutaté szintézist. A konyv
tehdt kordntsem csak a humdn citolitikus
immun limfocitdkrdl szdl, igy a mi cimét
akdr megtévesztének is mondhatnank.

A terjedelmesnek igazdn nem mindsithe-
t6 (kevesebb, mint 400 oldal), hat fejezetbd]
4ll6 miiben a gazdavéd6 mechanizmusok &si
és fejlettebb formdirdl; a velesziiletett és adap-
tiv immunrendszer kialakuldsirél, miikodé-
sérdl is dttogd képet kapunk. Képet kapunk
annak szabalyozdsardl, betegségekben jtszott
szerepérol, terdpids kiakndzhat6sdginak mar
alkalmazott és még lehetségesnek vélt médo-
zatair6l. A széleskorti és sokiranyu orvostudo-
mdnyi ismeretekkel, és tobb évtizedes labora-
tériumi és klinikai tapasztalatokkal rendelkezd
szerzétdl kritikus, de ugyanakkor jovébe
mutatd, tovabbi kutatdsi irdnyokra is rdmu-
tatd, naprakész dttekintésben részesiiltink.

Az elsé fejezet a Velesziiletett immunrend-
szer, amasodik pedig az Adaptiv immunrend-
szer cimet viseli. E fejezetekben a szerzd pa-
ratlan evoldcids bioldgiai ismeretekkel és
szemlélettel felvértezve, de bizonyos Osszefiig-
gések egyéni feltdrdsdtdl és interpretaldsatdl
sem visszariadva, a prebiotikus érat6l kiindul-
vaaz evoluici6 folyamatin végighaladva, annak
lépeséfokait kiemelve mutatja be a gazdaszer-
vezet védekezésének 8si mechanizmusait,
majd avelesziiletett és adaptiv immunrendszer,
illetve immunvédekezés kialakuldsit. Bemu-
tatja e kialakuldsiban szerepet jatsz6 tényezd-
ket, a kialakuldsi folyamat 1épéseinek ldncola-
tdt, az immunrendszer fegyvertdranak mole-
kuldris és sejtes elemeit, azok lenytigozden
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koordindlt egytittmiikodését és szabdlyozd-
sinak eddig megismert médozatait. Egyik
késébbi fejezetben pedig az immunrendszer
szervképleteit, és azoknak az evoldcié és on-
togenezis sordn torténd kifejlédését, kornye-
zeti behatdsokra torténd alakuldsdt is bemu-
tatja a szerzo.

A harmadik, Tumor Immunology and Im-
munotherapy cim fejezet a daganatimmuno-
légia és a daganatok immunterdpidjanak
kérdésével foglalkozik, s nytjt fundamentdlis
ismereteket. Kiilonosen elmélyiilten foglal-
kozik az autolog tumorsejtek elleni immun-
reakcidk kiilonb6z6 médon torténé fokozé-
sét célz6 terdpids irdnyzatokkal. Térgyilagos
és kritikus dttekintést nyujt a daganatellenes
vakciniciéval, a monoklonalis antitestekkel
és a moduldlt, adoptiv immunlimfocitikkal,
valamint a ,virdlis onkolizditumokkal” és az
onkolitikus virusokkal t6rténd klinikai vizs-
gdlatok, terdpids eljarasok eredményeirdl, a
felmertil, lekiizdendd nehézségekrél és buk-
tatdkrol. Kiilonos értéke ezen dttekintésnek
az, hogy olyan szerz6 tollabdl szarmazik, aki
nemcsak ezen (] terdpids irdnyzatok kidolgo-
zdsa és klinikai alkalmazsa tertiletén végzett
pionir munkdssdgot, hanem laboratériumi
kisérletek sordn tett megfigyeléseivel ezen
terdpids irdnyzatok elméleti, kisérletes meg-
alapozdsdnak is egyik, ha nem az els6 Gttoré
munkdsa.

Ennek aldtdmasztdsdra a kdnyvrecenzidk
szokdsos modjatdl eltérve kissé részletesebben
ismertetem a szerzd egyik ilyen pionir, de a
késdbbiekben kell§ figyelemben nem része-
stilt — e fejezetben kiilonben részletesen leirt
és jol dokumentalt — megfigyelését. A szerzd
egy retrovirust termeld egérlimfémdbdl kiala-
kitott sejttenyészetben az eredeti limfémasejte-
kétdl eltéré vondsokkal rendelkezd sejtek
megjelenését figyelte meg, és azt észlelte, hogy

ha ezeket a sejteket egerekbe visszaoltotta,
azokban az eredeti limfémandl lényegesen
malignusabb daganat alakult ki. Ilyen sejtek
kialakuldsdt azutdn a szerzd kisérletesen is
létre tudta hozni oly médon, hogy az egere-
ket az eredeti limfémasejtek és eldlt limfé-
masejtekkel immunizalt egerek 1épébdl nyert
sejtek keverékével oltotta be. Ilyenkor is az
eredetiné]l malignusabb daganar alakult ki.
Meghgyelte és leirta, hogy ebben a kisérleti
modellben az j, malignusabb sejtvonal az
eredeti limfémasejtek és az ellt limfémasej-
tekkel immunizélt egerek 1épébdl nyert sejrek
kozott jelen 1évé antitesttermeld immun
B-limfocitdk spontin fiizidja révén alakult ki.
Meghgyelte és leirta, hogy e spontdn, termé-
szetes médon kialakul6 kiméra vagy hibrid
sejtek az eredeti diploid limfémasejtektdl
eltér8en tetra és polyploid sejtek voltak. A
szerz$ ezt a sejtvonalat Georges Kohler és
César Millstein arteficidlisan kialakitott anti-
testtermeld hibridomdkra vonatkozé kozlése
utdn ,,natural hibridoma” néven a szakiroda-
lomban részletesebben ismertette. E fejezet-
ben j6l dokumentalt képet kaphatunk a
szerzd tobb mds ilyen, a kort megel6z6, ezért
nem kelléen interpretdlt megfigyelésérdl is.
fgy tobbek kozott arrdl, hogy & észlelte és irta
le elészor a laboratériumaban, a 6o-as évek
vége felé alkalmazott ,,chamber slide assays™-
ben tett megfigyelései sordn az emberi daga-
natsejtekre 22 vitro gyorsan haté kis kompakt
limfocitdkat (,,small compact lymphocytes”),
valamint — féként egészséges donorokbdl
nyert limfocitapopuldci6 alkalmazdsa esetén
— a daganatsejtekre késbb haté, dltala , large
granular lymphocytes” nagy granuldris cito-
plazmdji limfoid sejtek™nek nevezett sejte-
ket. Elébbieket masok késdbb citotoxikus
T-imfocitaként, utébbiakat pedig természe-
tes 0l6sejtként, NK-sejtként, irtdk le a szakiro-
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dalomban. Ezen sejtféleségek azok, amelyeket
manapsag egyre kiterjedtebben alkalmazni
torekszenek a malignus daganatok és bizo-
nyos virusbetegségek ugynevezett adoptiv
lomfocita terdpidjdban.

A negyedik, Autoimmunity and Lympho-
magenesis cimt fejezetben néhdny autoimmun
betegség (Hashimoto-thyroiditisz és sziszté-
mds lupus erythematosus és az immunrend-
szer sejtes elemeibd kiindulé daganatok —a
limfémadk, és a timusz- [csecsemdmirigy-]
daganarok) patogenezisé¢be kapunk betekin-
tést. Itt (és a konyvben sok mds helyen) a
szerzé hangstlyozza a retrovirusok és retro-
transzpozonok 6ridsi immunbiolégiai szere-
pét. A szerzd gyakran hivatkozik munkatdrsai-
ra, kozottiik kiemelkedden a houstoni Baylor
Orvosegyetem patolégusprofesszordra, Gyor-
key Ferencre. (A konyvbél az is kidertil, hogy
eztakétkutatdorvost elég mostohdn és taldn
igazsdgtalanul is kezelték a kutatdsi dijakat
kiutal6 amerikai intézmények).

Akévetkezd, Gytotoxic Lymphocytes against
Cellular and Viral Infectious Agents cim( feje-
zet pedig azon immunreakciokrél nyujt
osszehasonlitd drtekintést és analizist, amelye-
ket a gazdaszervezet a malignus daganatsejtek
és a kiilonbozd kérokozdk (virusok, baktéri-
umok, gombdk és egyéb uni- é multicelluldris
patogének) ellen bevetni, mozgésitani tud.
Ugyanakkor azon médozatok, manédverek
sokféleségérdl is dttekintést nydjt a fejezet,
amelyekkel a daganatsejtek és a patogén mik-
robdk a gazda védekezd mechanizmusait
igyekeznek hatdstalanitani, megkertilni, vagy
éppen azokon feliilkerekedni. Ez a roppant
mély evoliicids biolégiai ismeretekre alapo-
zottan gondosan kimunklt és nagy szakava-
tottsdggal, de élvezetes és mondhatni izgalmas
formdban megirt fejezet a mii egyik legérde-

kesebb és s taldn legtanulsigosabb fejezete.

Ezt a A Concise Synopsis cim fejezet ko-
veti, melyben a gazdai védekezés 6si, de csak
jabban megismert elemeinek, a defenzinek
vildgdnak evolicids bioldgiai keretben torté-
nd ismertetése mellett a velesziiletett és adap-
tivimmunvalasz-reakcidk mechanizmusaira,
szabdlyozdsdra vonatkozéan, valamint a hu-
mdan daganatimmunoldgia és -immunterdpia
terén az utébbi években szerzett Gj ismerete-
ket foglalja 6ssze a szerzo.

Taldn e rovid és kordntsem teljes ismerte-
tésbél is kidertil, hogy ez a mii nem egy sziik
teriiletet fel6lel6 mindennapi monogréfia,
hanem az utébbi évtizedekben robbandssze-
rtien fejlédé t6bb szaktudomdnydg (immu-
noldgia, onkoldgia, hematolégia, virologia)
teriiletén felhalmozédott ismeretanyagot
osszefoglald, nagy szakavatottsiggal megirt
olyan alkotds, amelyben e szakteriileteken
tobb évtizedes klinikai és laboratériumi ta-
pasztalattal rendelkezd szerz$ életmive is
benne van. Nem is akdrhogyan, nemcsak a
széban forgd szakdgakra vonatkoz legtijabb
ismeretek keretébe helyezve, hanem dgy,
hogy az egyben a j6v6 kutatdsi célpontjaira
is rAamutat.

A kényv roppant nagy és rendkiviil preci-
zen dokumentdlt ismeretanyagot tir az olva-
s6 elé igen jol organizalt formaban és t5bb-
nyire élvezetesen olvashatd, vildgos megfogal-
mazdsban. 2500 tudomdnyos munkdra tor-
ténik hivatkozis benne tgy, hogy a szerz6 az
egyes munkdkban foglalt lényegi megdllapi-
tasokat nemcsak idézi, hanem jelentéségiiket
is megvildgitja. A konyv emellett 16 tablézatot
is tartalmaz, melyek mindegyike egy-egy, a
szerz$ dltal kivételes fontossdgtinak tartott
témakort illetden tovabbi nagymennyiségti,
precizen dokumentélt ismeretanyagot tartal-
maz, roppant kondenzalt, de mégis dttekint-
het§ és jél olvashat6 formaban.
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A szép kivitelezésti konyv szdz kitting
4brit tartalmaz igen informativ, olykor sze-
mélyes hangvételti magyardzatokkal elldtva.
Az dbraanyag j6 részét rendkiviil demonstra-
tiv és kivdlé mindségli fény- és elektronmik-
roszképos felvétel képezi, amelyek koziil
szdmos mdris tudomdnytorténeti értékd vagy
rovidesen az lesz. A kittinéen megyvalasztott
dbrdk és magyarizataik segitik a tdrgyalt je-
lenségek megértését és memorizdldsdt.

Az immunrendszer, az immunreakciék
és azok moduldldsinak kérdései a jelenkori
orvostudomdny minden dgdban (és az dllat-

gyogydszatban is) az érdeklédés és kutatds

kozéppontjiban 4ll6 makorok. Mindezen

szakdgak miivel6i szdmdra az ismertetett
konyv nemcsak autentikus ismeretforrds, de

elmélyiiltebb olvasisa esetén akar szemlélet-
formalé élmény is lehet. (Joseph G. Sinkovics:
Gytolytic Immune Lymphocytes in the Arma-
mentarium of the Human Host. Products of
the Evolving Universal Immune System. Passau—
Budapest: Schenk Verlag—Dialdg Campus Ki-
add, 2008, ISBN 978-3-939337-57-7)

Lapis Kdroly
az MTA rendes tagja

Megjelendben

az akadémiai nagyszotdr
Aligjelent meg A magyar nyelv nagyszétiranak
elsé két kotete 2006-ban, mar a kovetkezd
évben a Kival6 magyar szétir-dijjal tiinteteék
ki. Megszolgdlt lexikografiai elismerés volt!
De nem emiatt egyedi ez a familidris koznyel-
ven csak Nagyszotdar-ként emlegetett m.
Torténete, hdnyatott sorsa és sajitos jellege
teszi azz4 a magyar szétdrirodalomban. Miért
akadémiai és miért nagy ez a szétar? Teleki
Jozsefnek, a Magyar Tudés Térsasig (Akadé-
midnk el6dje) els6 elnokének 1811-ben irt, s
egy 1817-es palydzatra benyujtott Egy tokéletes
magyar szotdr elrendeltetése, készitési modja c.
tanulmdnya volt a kozvetlen el6zménye an-
nak az 1834-ben a Tudds Térsasg tagjai szd-
méra készitett, akadémiai tekintéllyel felruhd-
zott sz6tdri tervnek, amely célul tdizte ki, hogy
akészitendd szétdr toltsdn be tobb szerepkort
is: legyen értelmezd, torténeti, etimoldgiai,
szak-és tdjnyelvi szotdr is. S azért is, mert
mindig az Akadémia égisze alatt volt, és ma
is a hathat6s akadémiai timogatdsnak ko-
szonhetden jutott a megjelentetés elkezdésé-
ig. ,Nagysdg”-4t koncepcidja, a tobbi sz6tdr-

hoz képest dtfogo jellege (értelmezd és toreé-
neti tipust egyidejtileg), s ebbél is kovetkezd,
18 nagy kotetre tervezett terjedelme adja (a

kb. 100-110 ezer cimszét feldolgozd szétir

szécikkeiben jelentésenként példamondatok

is vannak/lesznek illusztracidéként).

Két nagyobb terjedelmt, akadémiai kez-
deményezésti és kiaddst részleges elézménye
van: a Czuczor—Fogarasi-féle 6 kotetes A ma-
gyar nyelv szotdra (1862-1874) és az Orszégh-
szerkesztette s neves munkakozosség készitet-
te 7 kotetes A magyar nyelv értelmezé szétdra
(1959-1962). Am mig e két elézmény leir6
értelmezd szétdr, a Nagysztdr torténeti is.

Gerstner Kiroly torténeti dttekintésébdl
(in: Ittzés 2006 I, 10-17) kideriil, milyen
szoros az Osszefliggés a tirsadalom torténete
és az eftéle nagy szétari vallalkozdsok sorsa
kozott. A reformkorban magdtdl ére6d6 volt
a honi nyelv vizsgdlatival, fejlesztésével kap-
csolatban nagy terveket sz6ni é megvaldsi-
tani, az ismétl6dé sanyard koriilmények
(1849, két vilighdbort és kovetkezményeik)
utdn azonban csak 1976-ban hangzott el az
Akadémidn, hogy ,A nagyszétdr [...] nem
lehet csak a Nyelvtudomdnyi Intézet tigye,
s6t még csak a hazai nyelvtudomdnyé sem;
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hanem [...] 6sszakadémiai tigy” (Imre Samu
akadémikust idézi Gerstner i. m. 13). A kez-
deti eufdria, amely a tokéletességre és teljes-
ségre torekvést tizte zdszlajdra, fokozatosan
dtadta helyét a realista megkozelitésnek. To-
kéletes és teljes nagysz6tér ugyanis nemcsak
hogy nincs, de nem is lehet. Megvalésitha-
tatlan feladat volna ugyanis birmely 16 nyelv
szinkrén székészletét Gsszegytjteni (a nyelv-
kozosség Gigyszolvan minden tagjat forrdsnak
kellene tekinteni, s a szinkrén adatfelvétel
nem huizédhatna évtizedekig), s ehhez kevés
volna nemcsak az id6, de a szakmai gytijt6-
feldolgozé kapacitis is. Stlyos akaddlyozé
tényezd volna a szokészlet dllandé véltozésa,
valamint nagy foku tagoltsdga (térben, id6-
ben, tdrsadalmi rétegek, ill. egyének szerint
is). A viszonylagos teljességre torekvés szdn-
déka — helyesebben taldn reménye? — sokdig
élt. Egy 1994-es el6adasban még arrél volt szd,
hogy a Nagyszétir tobb mint négy és fél
évszézad magyar irodalmi és kéznyelvének a
sz6kincsét bemutatd, 200250 ezer koriili
cimsz6t tartalmazd, nagyméret(i szétdr lesz
(Kiss Lajos 1994: 412). A magyar nyelv becslé-
sek szerint hozzdvetSlegesen 1 millid szét
tartalmaz, ehhez képest az a 100110 ezer sz6-
cikk, amelyet a mai tervek szerint az akadé-
miai nagysz6tdr tartalmaz majd, ettl messze
elmarad, de elmarad a Kiss Lajostdl emlitett
mennyiségtdl is. A mi finanszirozhato? kér-
désre adott valasz a szétdr megvalésitisinak
egyetlen lehetdségét sajnos a tovdbbi sziki-
tésben taldlta meg. Kérdés, milyen elvek
szerint tortént ez. A korldtozas a szavak el6-
forduldsit meghatdrozé mindegyik alapté-
nyez6 (id6: a magyar irisbeliség kezdetétdl
vagy sem, tér: a magyar nyelvteriilet egészérol
vagy sem, tdrsadalmi aspektus: az Gsszes
csoport-, réteg- és szaknyelvbdl vagy sem)
tekintetében érvényesiilt. A szotdr ugyanis

egyrészt csak az 1772-t8l 2000-ig terjedd
id8szaknak, masrészt elsésorban az irott koz-
nyelv szokészletének meghatdrozott (tudni-
illik szépirodalmi, tudomdnyos ismeretterjesz-
t6 és publicisztikai mivekbdl vett) elemeit
tartalmazza. Korpusza két nagy, eltéré tech-
nikdval (hagyomanyos céduldzassal és szami-
togépes rogzitéssel) késziilt anyagbdl all.
Egyrészt abbdl a 6 milliés archivilis cédula-
anyagbdl, amelyet az el6dok a XIX. szdzad
végétdl az 1960-as évek elejéig gylijtotek
ossze. Miésrészt az 1980-as évek kozepén élet-
re hivott elektronikus Magyar torténeti szo-
vegrdr adataibél, amely kb. 27 milli6 szoveg-
szavas adatbdzis, s amely 2 500 szerz6 hozzd-
vetSlegesen 22 ezer szovegrészletét tartalmaz-
za. Fz az elektronikus korpusz hozzaférhetd
a vildghalén: hetp://www.nytud.hu/hhhe/

A szétar els6dlegesen tehdt koznyelvi
(kbzmagyar vagy dsszmagyar) szavakat tartal-
maz. De: ,,Mértéktartassal és koriiltekinten
reprezentdlja az egyes szaktudomdnyok, a
nyelvjarasok, a réteg- és csoportnyelvek sajd-
tos szokinesét [. . .] Fontosnak tartottuk, hogy
a megyvaltozott életméd és a rohamos gyor-
sasdggal dtalakuld technikai civilizdcié 4
szkincse is megjelenjen a szétdrban, igy a
hirkozléssel, a szamitastechnikaval, az tizleti
élettel, a sport- és szabadidés tevékenységek-
kel stb. kapcsolatos szavak sokasdga” (Csengery
Kinga in: I, 18).

Ami a regiondlis szavakat illeti: csak nyelv-
jérdsinak mindsitett szavakkal taldlkozunk.
Ez a mindsités azonban két szécsoportot is
jelol: a sziikebb tertileten él6 tdjszavakat és a
nyelvteriilet nagy részén ismert népnyelvi
szavakat egyardnt. A Nagysz6tdr készit6i nem
vallalkoztak, mert nem véllalkozhattak pon-
tos elkiilonitésiikre, hiszen a regiondlis sz6-
készlet f6ként kordbbi feldolgozottsiga ezt

nem teszi lehet6vé, illetdleg az irott kdznyelv
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kodifikdldsa elStt szamos esetben nem lehe-
tett tudni, mi kdznyelvi s mi regiondlis a
szOkészletben. A szakszavak hovatartozisit
konnyebb volt megdllapitani. Ezek megjele-
nitése miivel6déstorténeti szempontbdl kii-
l6nésen fontos.

A szécikkek nagy részét korabeli szoveg-
részletek alkotjak, nem pedig a jelentésmeg-
addsok és kiilonféle, a szofajra, a ragozdsi ti-
pusra, a haszndlati gyakorisdgra és a szohasz-
ndlatra vonatkozd mindsitések, illetSleg a
bibliografiai hivatkozdsok. Ezért joggal te-
kinthetd a Nagyszotar specidlis magyar nyel-
vi torténeti szoveggytijteménynek is, olyan
hatalmas nyelvi adatbdzisnak, amely anyanyel-
vi és miivel8déstorténeti tekintetben is nem-
csak nyelvészek és irodalomtorténészek szd-
mdra kit(ing tdjékozédé és kutatdsi forrds.

A 1119 oldalas (!) I. kotet tartalmazza a
segédleteket. Ebbdl so oldal dltaldnos tdjékoz-
tat6 a Nagyszotdr torténetéro, szimitdgépes
vonatkozasairdl, szerkesztési elveirdl, szerkeze-
térél és haszndlatdnak médjdrdl. A Ragozdsi
tdbldzatok (797-1114) nyelvtani szempontbdl
fontosak: a szécikkekben jelolve van, hogy a
cimsz6 melyik ragozdsi mintdhoz tartozik, s
a felolddst ebben a fejezetben taldlja meg az
olvasé. Az aprobetlis forrasjegyzék lenytigo-
z8en hatalmas (65—750). Bizonyos, hogy ha
valaki csak belelapozgat ebbe a kotetbe, tisz-
telet ébred benne a szétdr készit6i irdnt.

Az tjkori magyar lexikografidrdl sok jét
elmondhatunk. Els6sorban mégis azt, hogy
a sok tdrleszteni valébdl szdmosat sikeriilt
torlesztenie, s lehetdségeihez képest nemzet-
kozi mércével mérve is versenyképesen.
Gondoljunk a szétdrak tomegére, tematikai
és lexikografiai valtozatossdgdra, némelyik
felttind kelend8ségére. A szétdri addssagtor-
lesztés legnagyobb és legldtvanyosabb vallal-
kozdsa kétségtelentil a Nagyszétdr (lesz).

Hiszen hovatovabb két évszazados tervet, el-
hatdrozdst valésit meg— ha nem is igy, ahogy
eleink elgondoltdk. Am akéséi torlesztésnek
megvannak a maga elényei: a modern tech-
nika és a korszer( lexikografia a szétérirdsnak,
illetSleg a korpusz hozziférhetévé tételének
(papiron és elektronikus formdban), nemkii-
lénben a szétirhasznalatnak kordbban nem
sejtett lehetéségeit biztositja. Reméljiik, nem
szakad félbe a munka, a majd 230 esztendd
kivélasztott magyar szavainak sokoldald,
korszer(i lexikografiai feldolgozdsa és kozzé-
tétele, s nem marad torzéban a szétir. Re-
méljiik, lesz elegendd szandék és lesz elegen-
dé anyagi timogatds is. Anndl is inkdbb, mert
nagyszétar készitését a miveltnek mondott
nemzetek altaldban nemcsak szakmai, hanem
az illendéség, az onbecsiilés kategoridjdba
sorolhaté kotelességiiknek tartjak. S az értel-
miségi elit tagjainak nem kis része — figget-
lenil attél, melyik tudomdnyt miveli — szi-
vesen tudja otthoni kényvei kozott a nagy-
szétar koteteit. Kiilonbozé okokbdl: van, aki
a szOtar torténeti tivlata miatt. Van, aki azért,
mert az szeretné megtudni, régies-e, ritka-e,
valasztékos-e, nyelvjarasi-e, miszaki-e, tudo-
mdnyos-e s mennyire gyakori haszndlatt
egy-egy sz6. Van, aki a példamondatok olvas-
gatdsdval izlelgeti anyanyelve két évszdzaddal
korabbi mondatftizését. Sok olvasét bizonyé-
ra mivelédéstorténeti érdeklédése visz a
szétdrhoz. S ne hagyjuk emlitetleniil a tand-
rokat, jogdszokat, Gjsdgirkat, konyvtdroso-
kat, s a hivatdsos kommunikatorokat: nekik
gyakorta forgatott, konzultilt hasznos mun-
kaeszkoz lehet e sz6tdr. (A nyelvészek persze
hivatalb6l” rengeteg vizsgilnivalét taldlnak
benne.) Kiss Lajos dsszefoglal6 szavai szerint
aszotar ,hitelesen tudja majd dokumentalni
amagyar nép tdrsadalmi és gazdasdgi életének,
kornyezetével valé kapcsolatdnak, nemzeti
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miveltségének, gondolkoddsmédjinak az
alakuldsdt és valtozasit” (1989: 134).

A nagyszétar tehdt tobbé-kevésbé koziigy
a civilizdlt s nyelvére figyel tdrsadalomban.
Ezért mondhatjuk: az értelmiség, illet6leg
részben a miivelt nagykozonség remélhetdleg
szdmos tagja haszndlja majd a szdtart, s érté-
kelni is fogja azt a teljesitményt, amelyet ez
az addssdgtorleszés jelent — beleértve az Aka-
démia (okkal természetes kotelességként ér-
telmezett) tdimogatdsat is. ,Az biztos, jobb
korokban — ha voltak volna, s tin lennének
ilyenek — a Nemzet, kivalt a magyar, tejben-
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Foldkizelben a vildgiir

Mire elég méstél 6ra? Nagyjabol ennyi egy
jaékfilm vetitési ideje — a néz8 szdmdra
midsté] draszorakozds, izgalom, kikapesolddds
vagy bosszankodds. Ujabban ennyi id6 telik
el a repiilétéren a beszallokdrtya kézhez véte-
1ét8] a repiil6gép felszalldsdig. De mdsfél 6ra
arra is elegendd, hogy egy mesterséges hold
egyszer koriilkertilje a Foldet —ami egyszerre
mutatja, hogy mennyire kicsi a Fold és mi-
lyen nagy az ember.

Meégis az emberek tobbsége az tirkutatast,
lirtevékenységet afféle tri passziénak tekinti,
pénzkidobdsnak, a legcsekélyebb eredmé-
nyek nélkil. Ez a tévhit vélhetSleg a tomeg-
tdjékoztatds hidnyossdgdra vagy egyoldaltsig-

dra vezethetd vissza, amely abbdl a nézetbdl

indul ki, hogy csak a szenzicié a lényeges,
amilyen az ember Holdra szdlldsa, az esetleges

marsi élet felkutatdsa. A nem ldtvanyos, vagy
bizonyos hdttérismeretet igényl6 eredmények-
re kdr is szt vesztegetni e hozzdallds szerint.
Vezet6 politikusok kozott is akad, aki nyiltan

tgy fogalmazott, hogy egy olyan kis orszdg-
nak, mint Magyarorszdg, nem is szabad pénzt

dldoznia tirkutatdssal, tirtevékenységgel kap-
csolatos kiaddsokra. Ez a szemlélet veszélyes,
egyszersmind nagy miiveltségbeli hidnyos-
sagra vall. Az (rkorszak fél évszdzada meg-
mutatta, hogy a szertedgazé trtevékenységet

még a legnagyobb allamok sem végezhetik

egymagukban, sziikség van széles korti nem-
zetkozi egytittmiikodésre.
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Fontos feladat az emberek meggydzése
arrdl, hogy a 21. szdzadi élet el sem képzelhe-
t6 az lirkutatds és az azzal kapcsolatos techni-
ka kizdrdsaval. Ezen a téren a legtijabb misz-
szi6 a Természet Vildga ismeretterjesztd folyd-
irat Foldkozelben a vildgiir cimi kiilonszdma.
A Magyar Orokség-dijjal kitiintetett és im-
mér 140. évfolyamaba lépett folydirat kordb-
ban megjelent kiilonszdmainak tobbsége
tematikus cikkgytjtemény. Elvétve azonban
kismonogrdfia is szinesiti a palettdt — ilyen
volt Simonyi Karolynak a Magyarorszdgi fi-
zika kultirtorténete cimi osszedllitdsa.

Jellegét tekintve a Foldkozelben a vildgtir
is kismonografia, melyben a bevezetd tanul-
ményt kovetSen a cikkekké tordelt fejezeteket
Frey Sdndor irta. A civilben csillagdszati ku-
tatdsokkal foglalkoz szerzd a tudomdnynép-
szertsités elkotelezettje is: az Urvildg tirkuta-
tési hirportdl (http://www.urvilag.hu) szer-
kesztSje és dllandé szerzdje.

Az 6sszedllitds bevezetSjében Pap Ldszlé
akadémikus, az Urkutatdsi Tudomanyos Ta-
nécs elndke roviden osszefoglaljaa magyarok
eddigi kozremiikodését a (irkutatdsban. Ezt
kovetden az (irkutatas és (irtevékenység gaz-
dasdgi szerepérdl, felhaszndldsdrdl, vagyis
gazdasagi haszndrdl olvashatunk. Kiilon-kii-
16n cikk foglalkozik a meteoroldgiai, kornye-
zet- és egészségvédelmi, katasztréfavédelmi,
mez8gazdasigi, helymeghatdrozdsi, honvé-
delmi, tavkozlési és alkalmazott kutatasi vo-
natkozasokkal, valamint az (irtechnika min-
dennapi életiinkbe épiilésével. Az alibbiakban
az egyes teriiletek bemutatdsa sordn emlitett
eredmények kozott tallézunk.

Két-hdrom évtizede még dllandé élcels-
dés émdja volt az iddjdrds-elSrejelzés meg-
bizhatatlansiga. A meteoroldgiai mesterséges
holdakkal a teljes foldfelszin, illetve a légkor
egyes rétegeinek fizikai dllapotdt is nyomon

lehet kévetni, és a hémérséklet, légnyomds,
szélsebesség, pdratartalom térbeli és idébeli
valtozdsai alapjan nagy teljesitmény(i szami-
t6gépekkel most mdr a t6bb napos elérejel-
zések pontossiga is [ényegesen javult, még a
bonyolult domborzattal kériilvett Karpat
medencére vonatkozdan is.

A légkor dllapotanak meghigyeléséhez
tartozik a déli sarkvidék folott kialakult 6zon-
lyuk miiholdas monitorozdsa is. A meteoro-
légiai méréseknek itt kdrnyezetvédelmi ve-
titletiik is van. Az ézonlyuk létrejoteéére és
novekedéséért az tiveghdzhatdst gazok fele-
16sek, amelyek légkori koncentriciéjat tavér-
zékelé miitholdak muszereivel mérik. De az
1986-0s csernobili atomerémii-katasztréfat is
azonnal észlelték odafentrdl, igy az eseményt
nem lehetett letagadni, sem szépitgetni. Nap-
jainkban pedig az illeglis tengeri haldszatot
probaljak visszaszoritani az orvhaldszok ha-
joinak miiholdas bemérésével. Hogy ne csak
egzotikus példa szerepeljen a jelenbdl: a pol-
lenallergidtdl szenvedd tobb milli6 magyar
miiholdfelvételek alapjan pontosan téjé¢kozdd-
hat, hogy az adott id6ben milyen a kérnye-
zetének parlagfii-boritottsdga. Milyen kdr,
hogy a parlagfti irtdsdra még nincs miholdas
modszer!

A kornyezet folyamatos nyomon koveté-
se teszi lehetévé a miiholdas katasztréfavédel-
met, egyebek kozott a nehezen megkozelit-
het§ tertileteken pusztit6 erdétiizek helyének
pontos meghatdrozdsit, a tengerfelszinen tisz6
olajfoltok méretének megéllapitisdt, jégtib-
lak vonuldsinak kovetését, foldrengések
pusztitisainak azonnali felmérését, drvizek
elérejelzésétstb. Itt [ényeges, hogy a miiholdas
adatgytijtés elésegiti a katasztréfa gyors elhd-
ritésdt, esetenként pedig a megelézését is.

A miiholdas helymeghatdrozds azon kevés
tevékenység egyike, amelynél a szolgaltatdst
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igénybe vevd eleve tisztaban van azzal, hogy
vevOkésziiléke mesterséges holdakkal tartjaa
kapcsolatot. Az azonban mar kevésbé koztu-
dott, hogy a miiholdas globilis navigdcié nem
azonos a GPS-sel, [éteznek mas rendszerek is.
Eurépa éppen most faradozik sajit miiholdas
globdlis navigicios rendszerének kiépitésén.

A miholdas televiziézds életiink részévé
valt, de a miiholdas tivkozlésnek is sok mds
szegmense van: a lottészelvény elekeronikus
feladasitdl kezdve az interkontinentlis tdv-
beszél6-kapcsolaton 4t a miiholdas mentd-
rendszerekig. Az1982 éta miikods, eredetileg
szovjet—-amerikai KOSZPASZ-SARSAT mi-
holdas mentérendszer mdra mdr 6t orszdg
egytittmikodésévé véle, és segitségével eddig
hiszezernél is tbb emberéletet sikertilt meg-
menteni.

Az alkalmazott kutatisok koziil az anyag-
tudomadnyi és (irorvos-tudomdnyi eredmé-
nyek bemutatdsit emeli ki a recenzens, a be-
épiil6 tirtechnoldgiai vivmanyok kéziil pedig
izelit6ként a lenyelheté hémérdt és az Grdl-
lomdsokhoz kidolgozott viztisztité technolé-

gia foldi alkalmazdsat.

Az érdekes és informaciégazdag szoveget
szines dbraanyag szemlélteti — a szines jelzd
eredeti értelmében. A 48 oldalnyi beliv min-
den lapja legaldbb egy szines képet tartalmaz,
igy ez a killonszdm a Természer Vildga elsé
teljesen szines kiadvanya. Efeletti 6romiink-
ben azonban nem felejthetjiik el, hogy a
szines megjelenés dlland6va tétele nem a lap
készitSinek szindékdn, hanem csakis az anya-
giakon mulik.

A kiilonszimban felvonultatott informé-
cidk segitségével barki meggy6zédhet arrdl,
hogy az Girtevékenység egydltaldn nem f6los-
leges ,luxus”, és nem is csupdn a nagyhatal-
mak szdmdra elérhetd vivmény. Es amig egy
alacsony pélydn keringé mihold egyszer
korbekeriili a Foldet, a cikkeket is végig lehet
olvasni. A miihold persze kering tovibb —ha-
sonldképpen az egyes cikkekhez, képekhez
is vissza-vissza lehet térni az alaposabb befo-
gadds érdekében. Rdaddsul az igényes tartal-
mu és kivitel(, hasznos és tanulsdgos id6tol-
tést kindlé kiadvany olcsébban megvehetd,
mint egy mozijegy. (Foldkozelben a vildgiir; a
Természet Vildga kiilonszima, 2008, 48 0.)

Seabados Liszlo
csillagdsz
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Ajdnlds a szerzéknek

1. A Magyar Tudomdny elsdsorban a tudo-
ményteriiletek kozotti kommunikaciot szeretné
elésegiteni, ezért elssorban olyan kéziratokat
fogad el kozlésre, amelyek a tudomdny egészét
érintd, vagy az egyes tudomdnytertiletek sajdtos
problémdit érthetéen bemutaté témdkkal foglal-
koznak. Kézliink témadsszefoglald, magas szint(i
ismeretterjesztd, illetve egy-egy tudomdanyteriilet
jabb eredményeit bemutaté tanulmdnyokat; a
tdrsadalmi élet tudomdnyokkal kapcsolatos ese-
ményeirdl sz6l6 beszdmoldkat, tudomdnypoliti-
kai elemzéseket és szakmai szemponti konyvis-
mertetéseket, de lapunk nem szakfolydirat, ezért
aszerzked] kozérthetd, egy-egy tudomdnyteriilet
szaknyelvét mell6z6 cikkeket vérunk.

2. A kézirat terjedelme szoveges tanulmanyok
esetében dltaldban nem haladhatja meg a 30 coo
letitést (ez szokozokkel egytitt kb. 8 oldalnak felel
meg az MT fiizeteiben), ha a tanulmdny dbrékat,
tdbldzatokat is tartalmaz, kérjiik, ezek virhatd
feliiletével csokkentsék a szoveg mennyiségét. Be-
szamolok, recenzidk terjedelme ne haladja meg
a7-8000 letitést. A teljes kéziratot MS Word .doc
vagy .rtf formdtumban interneten vagy mdgnes-
lemezen (CD-n) és 1 kinyomtatott példdnyban
kell a szerkesztdségbe bekiildeni.

3. Legfeljebb 10 magyar kulcsszdt és a kozle-
mények cimének angol forditdsét kiilon oldalon
kérjiik. A tanulmdny cime utdn a szerz$(k) nevée,
tudomdnyos fokozatdt, a munkahely(ek) pontos
megnevezését, és ha kozolni kivénja(jdk), e-mail
cimét(eit) kell irni. A kiilon lapon kérjiik azt a
levelezési és e-mail cimet, telefonszdmot is, ahol
a szerkesztSk a szerzOt dltaldban elérhetik.

4. Szdveg kozbeni kiemelésként délt (italic),
(esetleg félkévér — semibold) formédzas alkalmazha-
to;ritkitds, VERZAL, KISKAPITALIS (SMALL
CAPITALS, KAPITALCHEN) és aldhtzds nem. A
jegyzeteket ldbjegyzetként kérjitk megadni.

5. Aképek, abrak érkezhetnek papiron, leme-
zen vagy e-mail Gtjdn. Kérjiik a szerzket: tartsak
szem el6tt, hogy a folydirat fekete-fehér; formdtu-
ma Bs — tehdt ne haszndljanak szineket, és vegyék
figyelembe a megjelend oldalak méreteit. Aleald-
ban: az dbrik és magyardzataik legyenck egysze-

rliek, dtekinthetSk. A lemezen vagy e-mailben
érkezd képeket lehetdleg .tif vagy .jpg formdtum-
ban kérjiik; fekete-fehérben, min. 150 dpi felbon-
tdssal, é nagysdguk ne haladja meg a végleges
(vagy annak szdnt) méreteket. A kozlemény szo-
vegében tiintessék fel az dbrak kivdnatos helyét.
6. A hivatkozdsokat mindig a kézlemény vé-
gén, dbécé-sorrendben adjuk meg; a ldbjegyzetek-
ben legfeljebb utaldsok lehetnek az irodalomjegy-
zékre. Irodalmi hivatkozdsok a szévegben: (szerzd,
megjelenés éve — Balogh, 1957; Feuer etal., 2002).
Ha azonos szerz6(k)tdl ugyanazon évben twbb
tanulmdnyra hivatkoznak, akkor a kdzleményeket
az évszdm utdn irta, b, ¢ jelekkel kérjitk megkiilon-
boztetni mind a szévegben, mind az irodalomjegy-
zékben. Kiilonésen tigyeljenek a bibliografiai
adatoknak a szévegben, ill. az irodalomjegyzékben
val6 egyeztetésére! Kérjiik: csak olyan és annyi
hivatkozdst irjanak, amilyen és amennyi el8segiti
a megértést. Szdmuk ne haladja meg a 10-15-6t.
7. Az irodalomjegyzéket dbécé-sorrendben
kérjiik. A tételek formdja a kovetkezd legyen:

¢ Folydiratcikkek esetében: Feuer, Michael J.

— Towne, L. — Shavelson, R. J. et al. (2002):
Scientific Culture and Educational Research. The
Educational Researcher. 31, 8, 4-14.

* Kényvek esetében: Rokkan, Stein — Urwin,
D. W. — Smith, J. (eds.) (1982): The Politics of
Territorial Identity: Studies in European Regio-
nalism. Sage, London

* Tanulmdnygytjtemények esetében: Haldsz
Gabor — Kovidcs Katalin (2002): Az OECD tevé-
kenysége az oktatds tertiletén. In: Babosik Istvin

— Karpéthi Andrea (szerk.): Osszehasonlité peda-
gbgia — A nevelés és oktatds nemzetkdzi perspek-
tivdi. Books in Print, Budapest

8. Havi foly6irat lévén a Magyar Tudomdny
kefelevonatokat nem kiild, de még az elfogadds
el6te minden szerzdnek elkiildi egyeztetésre koz-
leménye szerkesztett példdnydt. A tdrdelés sordn
szitkséges apré valtoztatdsokat a szerz$ idépont-
egyeztetés utdn a szerkesztSségben ellendrizheti.

9. A cikkeket a lap internetes oldaldn, s az
idészakos CD-mellékleten is megjelentetjiik. Kér-
jiik, jelezzék, ha ehhez nem jarulnak hozza.

A lap éra 672 Forint



